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Advogado de 73 anos requer no STF
permissao para ceder precatorio a terceiros

O advogado Nelson
Xisto Damasceno ajuizou
Reclamacao (RCL 4607) no
Supremo Tribunal Federal
(STF) para determinar ao
Estado de Minas Gerais a
iImediata cessdo de parte de
seus precatorios para uma
empresa usar no pagamento
de Imposto sobre Circulagao
de Mercadorias e Servigos
(ICMS). O ministro Eros Grau
€ o relator desta acao.

O precatorio € uma
espécie de requisicao de
pagamento de determinada
guantia nos casos de
condenacao em processo
judicial da Fazenda Publica.

O proprio advogado —
gue assina a Reclamacao —
guestiona decisdao da
Presidéncia do Tribunal de
Justica de Minas Gerais (TJ-
MG), que negou o pedido de
repasse para terceiros de um
precatorio a que ele tem
direito. O TJ mineiro
determinou a ele que
buscasse a complementacao
do precatério na primeira
instancia.

Na Reclamacao, ele
sustenta que tem direito

assegurado constitucio-
nalmente de “ceder e
transferir o seu crédito pelo
precatorio judicial a quem de
seu interesse for e nas
condi¢des que contratar para
gue a cessionaria o utilize
imediatamente no pagamento
de ICMS corrente devido ao
Estado de Minas Gerais”.

“E pouco provavel que
o presidente (do TJ-MG)
reclamado, com 0s seus
longos anos de magistratura
possa desconhecer o que
dispbem os paragrafos 1°, 4°
e 6° do artigo 100, da
Constituicdo Federal. O
paragrafo 1° mandando que
0 pagamento se dé com a
correcdo monetéria legal; o
paragrafo 4° vedando a
expedicdo de precatério
complementar e o paragrafo
6° tipificando como crime de
responsabilidade a acédo ou
omissao do presidente do
Tribunal, que retardar o
pagamento dos precatorios”,
observa o advogado.

Nelson Xisto conta que
“os credores de precatorios
judiciais alimentares de
valores superiores a R$ 11 mil

estdo sem receber seus
creditos desde 1996 e alguns
ja morreram por falta de
recursos financeiros para se
manterem vivos”. “E um caso
tipico de genocidio por
inadimpléncia”, destaca o
advogado, ao ressaltar que
“nada disso sensibiliza” a
presidéncia do TJ mineiro.

Ele afirma ainda que,
mesmo com decisao final da
Justica permitindo a ele ceder
seus creditos a terceiros, 0 TJ-
MG obriga-o a requerer na
primeira instancia o precatorio
complementar — o que é€,
segundo ele, “vedado
expressamente pelo disposto
paragrafo 4°, do artigo 100 da
Carta Magna’”.

Dessa forma, o advo-
gado requer no Supremo
Tribunal Federal o conhe-
cimento e provimento da
reclamacéo para que o Tribunal
estadual tome todas as
providéncias necessarias junto
ao governo de Minas para que
ele possa ceder seu crédito a
terceiros para pagamento de
ICMS, seja em imposto inscrito
em divida ativa, seja em
Imposto corrente.



PALMAS, TERCA-FEIRA 12 DE SETEMBRO 2006-DIARIO DA JUSTICA N° 1583 — SECAO 1 — PAGINA A 2

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO TOCANTINS

PRESIDENTE

Desa. DALVA DELFINO MAGALHAES
VICE-PRESIDENTE

Des. JOSE DE MOURA FILHO
CORREGEDOR-GERAL DA JUSTICA

Desa. WILLAMARA LEILA DE ALMEIDA
DIRETOR-GERAL

Dr. FLAVIO LEALI RIBEIRO

TRIBUNAL PLENO

Desa. DALVA DELFINO MAGALHAES (Presidente)
Des. CARLOS LUIZ DE SOUZA

Des. JOSE LIBERATO COSTA POVOA

Des. JOSE MARIA DAS NEVES

Des. ANTONIO FELIX GONGALVES

Des. AMADO CILTON ROSA

Des. JOSE DE MOURA FILHO

Des. DANIEL DE OLIVEIRA NEGRY

Desa. WILLAMARA LEILA DE ALMEIDA
Des. LUIZ APARECIDO GADOTTI

Des. MARCO ANTHONY STEVESON VILLAS BOAS
Desa. JACQUELINE ADORNO DE LA CRUZ
BARBOSA

Secretéria; Dr2 ORFILA LEITE FERNANDES
Sessoes; 12 e 32 quintas-feiras do més (14h00)

12 CAMARA CIVEL

Des. LIBERATO POVOA (Presidente)

Dr. ADALBERTO AVELINO DE OLIVEIRA (Secretario)
Sessdes: quartas-feiras (14h00)

13 TURMA JULGADORA

Des. CARLOS SOUZA (Relator)
Des. LIBERATO POVOA (Revisor)
Des. JOSE NEVES (Vogal)

22 TURMA JULGADORA

Des. LIBERATO POVOA (Relator)
Des. JOSE NEVES (Revisor)

Des. AMADO CILTON (Vogal)

38 TURMA JULGADORA

Des. JOSE NEVES (Relator)

Des. AMADO CILTON (Revisor)

Desa. JACQUELINE ADORNO (Vogal)

42 TURMA JULGADORA

Des. AMADO CILTON (Relator)

Desa. JACQUELINE ADORNO (Revisora)
Des. CARLOS SOUZA (Vogal)

58 TURMA JULGADORA

Desa. JACQUELINE ADORNO (Relatora)
Des. CARLOS SOUZA (Revisor)

Des. LIBERATO POVOA (Vogal)

22 CAMARA CIVEL

Des. DANIEL NEGRY (Presidente)

Dr. ADEMIR ANTONIO DE OLIVEIRA (Secretario)
SessOes: quartas-feiras, as 14h00.

12 TURMA JULGADORA

Des. ANTONIO FELIX (Relator)
Des. MOURA FILHO (Revisor)
Des. DANIEL NEGRY (Vogal)

28 TURMA JULGADORA

Des. MOURA FILHO (Relator)
Des. DANIEL NEGRY (Revisor)
Des. LUIZ GADOTTI (Vogal)

32 TURMA JULGADORA
Des.DANIEL NEGRY (Relator)

Des. LUIZ GADOTTI (Revisor)

Des. MARCO VILLAS BOAS (Vogal)
42 TURMA JULGADORA

Des. LUIZ GADOTTI (Relator)
Des. MARCO VILLAS BOAS (Revisor)
Des. ANTONIO FELIX (Vogal)

52 TURMA JULGADORA

Des. MARCO VILLAS BOAS (Relator)
Des. ANTONIO FELIX (Revisor)

Des. MOURA FILHO (Vogal)

12 CAMARA CRIMINAL

Des. LUIZ GADOTTI (Presidente)

Dr. WANDELBERTE RODRIGUES OLIVEIRA
(Secretério)

Sessfes: Tercas-feiras (14h00)

12 TURMA JULGADORA

Des. ANTONIO FELIX (Relator)
Des. MOURA FILHO (Revisor)
Des. DANIEL NEGRY (Vogal)

22 TURMA JULGADORA

Des. MOURA FILHO (Relator)
Des. DANIEL NEGRY (Revisor)
Des. LUIZ GADOTTI (Vogal)

3 TURMA JULGADORA

Des. DANIEL NEGRY (Relator)

Des. LUIZ GADOTTI (Revisor)

Des. MARCO VILLAS BOAS (Vogal)

43 TURMA JULGADORA

Des. LUIZ GADOTTI(Relator)

Des. MARCO VILLAS BOAS (Revisor)
Des. ANTONIO FELIX (Vogal)

52 TURMA JULGADORA

Des. MARCO VILLAS BOAS (Relator)
Des. ANTONIO FELIX (Revisor)

Des. MOURA FILHO (Vogal)

22 CAMARA CRIMINAL

Desa. JACQUELINE ADORNO (Presidente)

Dr. FRANCISCO DE ASSIS SOBRINHO(Secretério)
Sessbes: Tercas-feiras, as 14h00.

13 TURMA JULGADORA

Des. CARLOS SOUZA (Relator)
Des. LIBERATO POVOA (Revisor)
Des. JOSE NEVES (Vogal)

22 TURMA JULGADORA

Des. LIBERATO POVOA (Relator)
Des. JOSE NEVES (Revisor)

Des. AMADO CILTON (Vogal)

3 TURMA JULGADORA

Des. JOSE NEVES (Relator)

Des AMADO CILTON (Revisor)

Desa. JACQUELINE ADORNO (Vogal)

42 TURMA JULGADORA

Des. AMADO CILTON (Relator)

Desa. JACQUELINE ADORNO (Revisora)
Des. CARLOS SOUZA (Vogal)

52 TURMA JULGADORA

Desa. JACQUELINE ADORNO (Relatora)
Des. CARLOS SOUZA (Revisor)

Des. LIBERATO POVOA (Vogal)

CONSELHO DA MAGISTRATURA
Desa. DALVA MAGALHAES

Des. MOURA FILHO

Desa. WILLAMARA LEILA

Des. MARCO VILLAS BOAS
Des. JOSE NEVES

Secretéria: RITA DE CASSIA ABREU DE AGUIAR
Sessdes: 1% e 3° quintas-feiras do més, 09h00.
COMISSAQ DE DISTRIBUICAO E COORDENACAQO

Desa. DALVA MAGALHAES (Presidente)
Des. JOSE DE MOURA FILHO (Membro)

Des. WILLAMARA LEILA (Membro)
Sessdo de distribuicdo:
Diariamente as 16h00 em sess6es publicas.

COMISSAOQ DE SELECAO E TREINAMENTO
Des. JOSE NEVES (Presidente)

Des. JOSE DE MOURA FILHO (Membro)
Des. MARCO VILLAS BOAS (Membro)

Des. DANIEL NEGRY (Suplente)

COMISSAO DE JURISPRUDENCIA E
DOCUMENTACAO

Des. DANIEL NEGRY (Presidente)

Des. LUIZ GADOTTI (Membro)

Desa. JACQUELINE ADORNO (Membro)

COMISSAQ DE SISTEMATIZACAO

Des. JOSE NEVES (Presidente)

Des. JOSE DE MOURA FILHO (Membro)
Des. MARCO VILLAS BOAS (Membro)

COMISSAO DE REGIMENTO E ORGANIZACAQ
JUDICIARIA

Des. CARLOS SOUZA (Presidente)

Des. LUIZ GADOTTI (Membro)

Desa. JACQUELINE ADORNO (Membro)

DIRETORIAS DO TRIBUNAL DE JUSTICA

JOSE ATILIO BEBER
DIRETORIA ADMINISTRATIVA

RONILSON PEREIRA DA SILVA
DIRETORIA DE CONTROLE INTERNO

SIDNEY ARAUJO DE SOUZA
DIRETOR FINANCEIRO

ELIZABETH ANTUNES RITTER .
DIRETORIA DE CERIMONIAL E PUBLICACOES

MARCUS OLIVEIRA PEREIRA
DIRETORIA DE INFORMATICA

KARINA BOTELHO MARQUES PARENTE
DIRETORIA JUDICIARIA

MARIA AUGUSTA BOLENTINI CAMELO
DIRETORIA DE PESSOAL E RECURSOS HUMANOS

Expediente: De segunda a sexta-feira, das 12h00 as
18h00.

« s o .
Diario da Justica
Praca dos Girassois s/n°.

Fone (63)3218.4443 - Fax
(63)218.4305
CEP 77.015-007 - Palmas, Tocantins
www.t].to.gov.br e-mail: dj@tj.to.gov.br

Publicacdo: Tribunal de Justica do
Tocantins
Edic&o: Diretoria de Cerimonial e Publicacdes

Assessora de Comunicagéo:
Lisane C. B. Bitencourt

ISSN 1806-0536

DT

71806705300


http://www.tj.to.gov.br/

PALMAS, TERCA-FEIRA 12 DE SETEMBRO 2006-DIARIO DA JUSTICA N° 1583 - SECAO 1 - PAGINA A 3

PRESIDENCIA

Apostila

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA DALVA MAGALHAES,
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,
com espeque no artigo 12, § 1°, Inciso VI, do Regimento Interno desta egrégia Corte,
considerando o contido nos autos administrativos n® 4486/2006, resolve

declarar transferida a servidora auxiliar, ELISAMARA CARNEIRO AZEVEDO, Escrevente
na Comarca de 3? Entrancia de Palmas, para o mesmo cargo na Comarca de 32 Entrancia
de Tocantindpolis, a partir de 11 de setembro do fluente ano.

Publique-se. Cumpra-se.
GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 06 dias do més de setembro do ano
de 2.006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

Apostila

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA DALVA MAGALHAES,
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,
com espeque no artigo 12, § 1°, inciso VI, do Regimento Interno desta egrégia Corte,
considerando o contido nos autos administrativos n® 4458/2006, resolve

decretar a remocéo por permuta dos servidores auxiliares, KELCIO CUNHA FREITAS,
Oficial de Justica Avaliador na Comarca de Araguatins e JUNIOR DE SOUSA GOMES,
Oficial de Justica Avaliador na Comarca de Itaguatins, respectivamente, a partir de 12 de
setembro do fluente ano.

Publique-se. Cumpra-se.
GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 11 dias do més de setembro do ano
de 2.006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

Decreto Judiciario

DECRETO JUDICIARIO N° 375/2006

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA DALVA MAGALHAES,
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,
com espeque na Lei n® 1.604/2005, c/c o artigo 12, § 1°, inciso VI do Regimento Interno
desta Corte, considerando o contido nos autos administrativos n® 34.374/2003, resolve
nomear CAROLINA VALOES DAS NEVES, para o cargo, de provimento efetivo, de
ESCREVENTE na Comarca de 3? Entrancia de Palmas, em virtude de sua aprovagdo em
concurso publico, na forma da lei.

Publique-se. Cumpra-se.
GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 11 dias do més de setembro do ano
de 2.006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

Portaria

PORTARIA N° 446/2006

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA DALVA MAGALHAES,
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,
com espeque no artigo 12, § 1°, inciso V, do Regimento Interno, considerando o contido na
Instrucdo Normativa n® 001/2003, resolve

designar a Juiza SARITA VON ROEDER MICHELS, titular do Juizado Especial Civel e
Criminal da Comarca de 3?® Entrancia de Guarai, para, sem prejuizo de suas funcdes
normais, responder pela Comarca de 12 Entrancia de Itacaja, a partir desta data.
Revoguem-se as disposigdes em contrério.

Publique-se. Cumpra-se.
GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 06 dias do més de setembro do ano
de 2.006, 118° da Repblica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

PORTARIA N° 447/2006

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA DALVA MAGALHAES,
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuigdes legais, resolve

revogar a Portaria n° 068/2006, publicada no Diario da Justica n° 1.448, com circulagéo em
16 de fevereiro do fluente ano, a partir da publicagéo desta.

Publique-se. Cumpra-se.
GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 11 dias do més de setembro do ano
de 2.006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

PORTARIA N° 450/2006

A EXCELENTISSIMA _SENHORA DESEMBARGADORA DALVA MAGALHAES,
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,

com espeque no artigo 12, §1° inciso V, do Regimento Interno deste Sodalicio,
considerando a concesséo de férias ao Juiz titular, resolve

designar o Juiz LAURO AUGUSTO MOREIRA MAIA, titular da 5 Vara Civel da Comarca
de 3?2 Entrancia de Palmas, para, sem prejuizo de suas fun¢des normais, responder pelo
Juizado Especial Civel da mesma Comarca, no periodo de 11 de setembro a 10 de
outubro do corrente ano.

Publique-se. Cumpra-se.
GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 11 dias do més de setembro do ano
de 2.006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

DIVISAO DE LICITACAO

Aviso de Licitacdo

Modalidade : Pregdo Presencial n® 027/2006.
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Legislacéo: Lei n.° 10.520/2002.
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Estado do Tocantins.

Nota:Outras informagdes na Divisdo de Licitacdo deste Tribunal, pelo telefone 0xx63-
3218-4590, das 12 as 18 horas, ou pela internet no site www.tj.to.gov.br/licitagdes
Palmas-TO, 11 de setembro de 2006.

Débora Regina Honério Galan
Pregoeira

DIRETORIA JUDICIARIA
12 CAMARA CIVEL

SECRETARIO: DR. ADALBERTO AVELINO DE OLIVEIRA
Decisao/Despacho

Intimacdo as Partes

RECLAMACAQ N°. 1542/05

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: (MANDADO DE SEGURANGCA N° 3263/05)
RECLAMANTES: EUNICE NUNES DA SILVA SUARTE E OUTRO
ADVOGADOS: Coriolano Santos Marinho e Outros

RECLAMADO: JUIZ DE DIREITO DA COMARCA DE NATIVIDADE - TO.
RELATOR: Desembargador CARLOS SOUZA

RELATOR DO DESPACHO : Desembargador LIBERATO POVOA

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador LIBERATO POVOA — Presidente
da 12 Camara Civel, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados, INTIMADAS do
seguinte DESPACHO: “Tendo em vista que a Reclamagdo em epigrafe, cujo V. Acérdao
foi publicado e ja transitado em julgado, conforme se infere das Certiddes de fls. 112,
determino ao Secretério da 12 Camara Civel que expega Oficio com Ar ao Magistrado da
Comarca de Natividade, fazendo-se acompanhar de Certiddo do respectivo transito em
julgadbo, cépia do Extrato da Ata de fls. 109, do Acérdao de fls. 110/111, bem como da
decisdo de fls. 99/102, para as providéncias que 0 caso requer. Apds certificar-se, nos
autos, do recebimento do AR, encaminhe-se a Diretoria Judiciaria para proceder o
respectivo arquivamento, obedecendo as cautelas de praxe. Cumpra-se. Palmas, 31 de
agosto de 2006.”. (A) Desembargador LIBERATO POVOA - Presidente da 1% Camara
Civel.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 6786/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: AGAO DE BUSCA E APREENSAO N.°517/05
AGRAVANTE: MARIA DA PAZ LEITE LACERDA

ADVOGADO: Vanderlei José Bobrowski

AGRAVADO: BANCO GENERAL MOTORS S/A.

ADVOGADOS: Aluizio Ney de Magalhdes Ayres

RELATORA: Desembargadora JACQUELINE ADORNO

Por ordem da Excelentissima Desembargadora JACQUELINE ADORNO - Relatora,
ficam as partes interessadas nos autos epigrafados, INTIMADAS da seguinte DECISAQ:
“Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, com pedido de liminar de atribuicdo de efeito
suspensivo, interposto por MARIA DA PAZ LEITE LACERDA em face da decisdo de fls.
76/77, proferida pelo MM. Juiz de Direito da Vara de Familia, Sucessoes, Infancia e
Juventude e 22 Vara Civel da Comarca de Cristalandia -TO., nos autos n.° 517/05, da
Acéo de Busca e Apreensdo em curso no aludido juizo, manejada pelo BANCO GENERAL
MOTORS S/A, ora agravado, em desfavor da ora agravante. A decisdo ora recorrida foi
lavrada nos seguintes termos, in verhis; “Vistos. O relatério é prescindivel. Compulsando
0s autos, verifico a existéncia de relacdo contratual entre requerente e requerida (o)
demonstrada através do contrato de fls. 18/24. Notificada (0) as fls. 42/43, a (o)
demandada (0), segundo os autos, quedou-se inerte, incidindo, portanto, em mora.
POSTO ISTO, fulcrado no art. 3° do Decreto-lei n.° 911/69, com a nova redacéo dada pela
Lei Federal n.° 10.931/04, defiro o pedido liminar em favor da requerente e, de
conseqiiéncia, determino a BUSCA E APREENSAOQ do bem descrito na inicial, devendo o
mesmo ser colocado sob a guarda e responsabilidade da empresa postulante, a titulo de
DEPOSITARIO FIEL, n&o podendo aliena-lo sob qualquer titulo sem ordem judicial até o
prazo previsto no § 1° do art. 3° do Decreto supracitado, introduzido pela Lei Federal
alhures mencionada, sob pena de prisdo civil do responsavel. SIRVA-SE DE COPIA
DESTA COMO MANDADO. Desde ja, SE NECESSARIO, autorizo o uso de forga policial
e eventual arrombamento de obstaculos para o efetivo cumprimento da presente ordem.
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Efetivada a medida, CITE-SE a (0) requerida (0) pra, em querendo, no prazo de 05 (cinco)
dias, apos efetivada a medida liminar, pagar a integralidade da divida pendente, segundo
os valores apresentados na inicial ou, no prazo de 15 (quinze) dias, também a partir da
efetivacdo da liminar, se for o caso, apresentar sua resposta, sob pena dos efeitos da
revelia e confesso (art. 3°, 88 2° e 3° da Lei Federal n.° 10.931/04). Intimem-se.
Cristalandia-TO, 21 de Julho de 2006. Agenor Alexandre da Silva - Juiz de Direito Titular”.
Em sintese, alega a agravante que néo obstante as certiddes de notificacdo (fls. 66/67)
serem efetuadas pelo cartério de protesto, ndo comprovam o recebimento pessoal pela
recorrente para a caracterizagdo da mora, 0 que enseja a caréncia da agao por falta de
pressuposto legal. Com efeito, sustenta a agravante que néo recebeu qualquer notificagdo
atinente ao contrato em questéo, fato que demonstra que o agravado néo cumpriu com as
determinagdes legais, ensejando a extingdo do processo. Aduz a agravante que ajuizou
acao revisional de contrato em decorréncia da onerosidade excessiva praticada pelo
agravado, fato que impede a caracterizagdo da mora, devendo o veiculo ser mantido na
posse da recorrente até definicdo do valor do crédito. Cita varios julgados que entende
alicercar a sua tese. Argumenta que, no caso vertente, o fumus boni iures esta
consubstanciado na falta de requisitos para a acdo de busca e apreensdo, ou seja,
auséncia de constituicdo em mora do devedor, bem como pelo fato de ter ajuizado ag&o
revisional do contrato para discutir o valor do débito, sendo que, o periculum in mora esta
caracterizado pela possibilidade de dano irreparavel a agravante eis que utiliza o veiculo
como instrumento de trabalho. Por fim, requerer a concessdo de atribuicdo de efeito
suspensivo ao recurso, nomeando a propria agravante como fiel depositaria do veiculo, eis
que a retirada do mesmo de sua posse ocasionara a paralisagéo de suas atividades, o que
causara danos irreparaveis até o transito em julgado do feito. Acosta a inicial de fls. 02/25
os documentos de fls. 26 usque 35, consubstanciados nas cépias da acdo de busca e
apreensdo n.° 517/2005, bem como na agéo ordinéria de revisao contratual cumulada com
repeticdo de indébito, autos n.° 006.9094-5/2006, além dos documentos obrigatorios
estabelecidos no art. 525, inciso I, do CPC, inclusive o recolhimento de custas
processuais. Distribuidos, por sorteio, 0s autos vieram-me conclusos para o relato (fls.
137/138). E o relatério. O presente recurso € proprio eis que impugna decisdo
interlocutria que concedeu liminar de busca e apreensdo. E tempestivo, posto que
consoante o teor da certiddo de fls. 77, o advogado da agravante foi intimado da deciséo
ora recorrida em data de 23/08/2006 (quarta-feira), sendo interposto o agravo de
instrumento no dia 30/08/2006, portanto, dentro do prazo legal (art. 522 do CPC), razéo
pela qual impde-se o seu conhecimento. Assim, preenchidos 0s pressupostos de
admissibilidade, passo a analise do pedido de atribuicdo de efeito suspensivo. Com o
advento da Lei 9.139/95 o recurso de agravo de instrumento sofreu substanciais
modificagdes, contudo, impende notar que, apesar da inovacéo trazida pelo artigo 558 do
Cadigo de Processo Civil, a interposi¢do do agravo continua gerando apenas um efeito, ou
seja, 0 devolutivo, restrito a questéo decidida pelo pronunciamento atacado. No que diz
respeito a “atribuicdo de efeito suspensivo” ao agravo, com espeque no art. 527, lll, do
CPC, combinado com o artigo suso elencado, cabe salientar que a concessdo de tal
medida tem carater excepcional, e, é cabivel apenas nas hipéteses de prisdo civil,
adjudicagdo, remi¢do de bens, levantamento de dinheiro sem caucéo idonea e em outros
casos dos quais possa resultar lesdo grave e de dificil reparacéo, desde que relevante a
fundamentagdo. Sem a caracterizagdo de uma destas situacdes, descabida é a suspenséo
dos efeitos da decisdo a quo. Em uma andlise perfunctdria, denota-se dos presentes autos
que a notificacéo da agravante foi entregue no seu enderego no dia 29/08/2005, consoante
certiddo de fls. 66, o que a configura em mora. Todavia, vislumbra-se que a agravante
ajuizou acéo ordinaria de revisdo contratual cumulada com repeticdo de indébito com o
objetivo de discutir o valor do débito em questdo (fls. 80/128). Desse modo, considerando
a relevancia dos argumentos expendidos, ou seja, na pendéncia de agéo revisional do
contrato de financiamento garantido por alienagdo fiduciaria firmado com a agravante,
estando em discusséo 0 montante do débito e, que a decisdo ora impugnada é suscetivel
de causar a parte lesdo grave e de dificil reparacdo, concedo a atribuicdo do efeito
suspensivo ao presente agravo de instrumento, nos termos pleiteados pela recorrente no
sentido de nomear a prdpria agravante como fiel depositaria do veiculo. Diante do exposto,
DEFIRO o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso interposto, no sentido de
nomear a prépria agravante como fiel depositaria do veiculo. COMUNIQUE-SE, com
urgéncia, a0 MM. Juiz de Direito da Vara de Familia, Sucessdes, Infancia e Juventude e 22
Civel da Comarca de Cristalandia — TO, acerca desta decis&o, nos termos do art. 527, Ill
do CPC. REQUISITEM-SE informagbes, ao MM. Juiz de Direito da Vara de Familia,
Sucessdes, Infancia e Juventude e 22 Civel da Comarca de Cristalandia — TO, acerca da
demanda, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 527, IV do CPC. Observando-se o
artigo 527, V do Cédigo de Processo Civil, INTIME-SE o agravado, BANCO GENERAL
MOTORS SJ/A, para querendo, oferecer resposta ao recurso interposto, no prazo legal,
facultando-lhe a juntada de cépias das pecas que entender conveniente. P.R.l. Palmas, 05
de setembro de 2006.". (A) Desembargadora JACQUELINE ADORNO - Relatora.

22 CAMARA CIVEL

SECRETARIO: DR. ADEMIR ANTONIO DE OLIVEIRA
Decis6es/Despachos

Intimacdes as Partes

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 6768 (06/0051063-8)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

REFERENTE: Acdo de Reparagdo de Danos Morais n° 5278/01, da 1% Vara Civel da
Comarca de Gurupi - TO

AGRAVANTE: BANCO PONTUAL S/A

ADVOGADOS: Miria Pereira Aratjo e Outro

AGRAVADA: DEUSELI ALVES DOURADO

ADVOGADOS: Joaquim Pereira da Costa Jdnior e Outro

RELATOR: Desembargador ANTONIO FELIX

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador ANTONIO FELIX — Relator, ficam
as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da seguinte DECISAQ: “Trata-
se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto pelo BANCO PONTUAL/ PONTUAL
LEASING S /A, ARRENDAMENTO MERCANTIL E BANCO CONTINENTAL, com pedido
de efeito suspensivo, em face da decisdo proferida pelo Juiz da 12 Vara Civel da Comarca
de Gurupi — TO, nos autos da Acéo de Reparagdo de Danos Morais n® 5278/01, interposta
por DEUSELI ALVES DOURADO - TO, que néo recebeu o recurso de Apelacdo. Alegam

0s agravantes que a decisdo atacada encontra-se eivada de irregularidades, pois a
sentenca foi publicada em cartério no dia 04.04/2006, e, na mesma data o advogado da
agravada foi intimado, entretanto, a escrevente entregou oficio para que a parte autora
providenciasse a remessa para intimagéo dos requeridos, na pessoa da Dra. Lilia Maria
Ramos e, que referida correspondéncia retornou sem cumprir sua finalidade, com a
declaracéo de que o destinatario “mudou-se”. Apontam que as fls. 166/166v, novamente o
advogado da autora postou intimacéo para o Dr. Leonardo Ferreira de Souza, porém, no
mesmo endereco, cujo AR voltou novamente, com a informagao “mudou-se”, dessa forma,
patente a nulidade do ato, pois mesmo ap6s a certeza de que o advogado dos agravantes
haviam se mudado, a Escrivd insistiu em enviar correspondéncia para aquele endereco,
quando deveria ter enviado para o enderego constante na contestacdo conforme
determinou 0 MM. Juiz as fls. 100. Afirmam o desacerto das intimag@es, pois para o
advogado do Banco Bradesco que tem endereco comercial na cidade de Gurupi, a
correspondéncia foi enviada para o constituinte em Brasilia-DF (fls.261). Aduzem ter
havido cerceamento de defesa vez que o CPC dispde que as intimagdes serdo feitas na
pessoa dos advogados ou da prépria parte, bem como, através de Oficial de Justica
quando frustrada a realizagdo pelo Correio. Argumentam ainda, quanto a presenga dos
litisconsortes, em razdo de terem diferentes procuradores, o que néo foi observado pelo
magistrado prolator da decisdo recorrida. Teceram outros comentarios €, em ahono a sua
tese, colacionaram doutrina e jurisprudéncia, pugnando finalmente, pelo efeito suspensivo
e que seja reformada a deciséo agravada, no sentido de restabelecer o prazo recursal,
para que a apelag&o possa ser recebida em ambos efeitos. E a sintese do relatério. D E C
I S A O Recebo o presente recurso por preencher os requisitos de admissibilidade. Ao
examinar cépia da decisdo agravada de fls.211, verifica-se o seu acerto no tocante a
intimagao da sentenca, vez que foi fornecido pelos advogados dos agravantes o enderego
para recebimento de correspondéncias inerente aos atos processuais, nao tendo portanto,
comunicado a mudanga do mesmo, conforme dispde o Art.39, Il, do CPC, o qual
estabelece competir ao advogado comunicar ao escrivdo do processo qualquer mudanca
de endereco, 0 que ndo aconteceu in casu, razdo pela qual, ndo ha que se falar em
nulidade de intimag&o. Todavia, ndo agiu com acerto 0 magistrado a quo, quando deixou
de receber o apelo do agravante, vez que existem, nos autos principais o litisconsércio
passivo com diferentes advogados, razéo pela qual, deveria ter observado a regra contida
no art. 191, do CPC, que estabelece neste caso, prazo em dobro para recorrer. Assim
sendo, razéo assiste aos recorrentes, que tém o direito de verem apreciado o seu apelo
por este Tribunal, que s6 ocorrera mediante a concessao de efeito suspensivo a decisdo
agravada. Caso contrario sofrera prejuizo de dificil reparagéo, sendo irreparavel, pois terdo
contra si execugdo de sentenca, em carater definitivo, decorrente do ndo recebimento
indevido do apelo. Com efeito, residem nesses argumentos o fumus boni iuris (direito de
ver seu apelo apreciado) e do periculum in mora, este decorrera da execucdo definitiva da
sentenga, sem apreciacéo do seu apelo. Desse modo, conhego do presente recurso, vez
que proprio e tempestivo e, em conseqiéncia, atribuo-lhe efeito suspensivo, para
determinar a subida da apelagdo dos agravantes. Notifique-se o MM. Juiz para prestar as
informacdes que entender necessarias e intime-se a agravada para oferecer querendo,
suas razdes, no prazo legal. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Palmas 04 de agosto
de 2006. (a) Desembargador ANTONIO FELIX — Relator”.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 6038 (05/0044445-5)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

REFERENTE: Acdo de Busca e Apreensdo n® 9715-4/05, da 32 Vara Civel da Comarca de
Palmas - TO

AGRAVANTES: JOAQO ALBERTO BARRETO FILHO E OUTRO

ADVOGADA: Juliana Bezerra de Melo Pereira

AGRAVADO: TALLES WALDEMAR DA SILVA

ADVOGADOS: Carlos Antdnio do Nascimento e Outros

RELATOR: Desembargador LUIZ GADOTTI

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador LUIZ GADOTTI - Relator, ficam
as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da seguinte DECISAQ: “A Lei
n° 11.187, de 19 de outubro de 2005, alterou o Cddigo de Processo Civil, para conferir
nova disciplina ao cabimento dos agravos retido e de instrumento. O inciso Il do artigo 527,
do Cddigo de Processo Civil, faculta, ao relator do agravo de instrumento, converté-lo em
retido, desde que nao se trate de providéncia jurisdicional de urgéncia ou houver perigo de
lesdo grave e de dificil ou incerta reparagéo. Agora, o agravo, na forma retida, € a regra,
oportunidade em que sera julgado quando da apreciacéo de eventual recurso apelatorio.
Para que seja admitido como instrumento, necessario que haja decisdo suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo, bem como nos casos de inadmisséo da
apelacédo e nos relativos aos efeitos em que a apelagéo é recebida (art. 522, caput). Em
casos como o dos autos sub examine, é de bom alvitre adotar a nova medida autorizada
pelo Estatuto Processual Civil, tendo em vista preencher todos os requisitos declinados no
dispositivo citado. Para melhor compreenséao da matéria, mister se faz trazer, na integra, a
sua redacdo, litteris: “Art. 527. Recebido o agravo de instrumento no tribunal, e distribuido
incontinenti, o relator: Il — converterd o agravo de instrumento em agravo retido, salvo
quando se tratar de decis&o suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparac&o,
bem como nos casos de inadmiss@o da apelagdo e nos relativos aos efeitos em que a
apelacédo é recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa;” - destaquei. Como
claramente se percebe, ao optar por essa medida, o legislador certamente levou em
consideragdo o niimero excessivo de feitos que tramita nos Tribunais patrios, fazendo com
que a prestacdo jurisdicional se torne, a cada dia, menos eficiente. E, como se sabe, um
dos recursos mais utilizados é justamente o agravo de instrumento, porquanto cabivel das
decisdes interlocutérias, as quais ndo pdem termo ao processo. Ha casos, como o que ora
se analisa, em que ndo se vislumbra urgéncia ou perigo de dificil reparac&o, sendo salutar
a remessa dos autos ao juiz da causa. Muitas vezes, enquanto a discusséo toma corpo no
Tribunal, ndo raramente a causa se encontra ja apreciada em seu mérito, na sua Instancia
de origem. A nova medida veio em boa hora, dando maior celeridade aos recursos que
abarrotam os Tribunais, oportunizando aos Julgadores a dedicacéo exclusiva a questdes
mais relevantes, sobre as quais devem debrugar com a acuidade e a atencéo necessarias,
que evidentemente requerem 0s casos complexos. Sobre o assunto, a mais festejada
jurisprudéncia patria traz a seguinte orientagao, verbis: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM DECISAO LIMINAR. CONVERSAO EM
AGRAVO RETIDO. INTELIGENCIA DO ART 527,l, DO CPC. POSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PERIGO DE LESAO GRAVE. SUMULA 07/STJ. 1. O acérdéo recorrido
manifestou-se com base nos fatos e prova carreados aos autos, concluindo pela
desnecessidade de provisdo jurisdicional de urgéncia, ndo estando presente perigo de
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lesdo grave e de dificil ou incerta reparacdo. 2. Dessa forma, para rever tal posicionamento
seria necessario o0 reexame do substrato fatico contido nos autos, que serviu de
sustentaculo ao convencimento do julgador, ensejando, no caso, a incidéncia da Simula
n. 07/STJ. 3. Recurso ndo conhecido” - (STJ, Sexta Turma. Data publicagdo: 29.03.2004.
Julgamento: 02.03.2004. REsp. 604.235/MG - 2003/0194439-7, Min. Paulo Medina).
Assim, ante os argumentos acima alinhavados, e levando-se em consideracdo a nova
sistematica adotada para o julgamento de agravos, determino que sejam os presentes
autos remetidos ao juizo da causa, onde deverdo ser retidos aos principais, de acordo com
os ditames do art. 527, I, do CPC, alterado pela Lei n® 11.187/2005. Publique-se. Intimem-
se. Cumpra-se. Palmas-TO, 06 de setembro de 2006. (a) Desembargador LUIZ GADOTTI
- Relator”.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5246 (04/0037609-1)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

REFERENTE: Agéo de Alimentos n° 2499/04, da 3? Vara de Familia e Suc. da Comarca de
Palmas - TO

AGRAVANTE: I.C. D. N.

ADVOGADO: Helio Miranda

AGRAVADA: A. B. N.

ADVOGADO: Mércio Ferreira Lins

RELATOR: Desembargador LUIZ GADOTTI

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador LUIZ GADOTTI - Relator, ficam
as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS do seguinte DESPACHO:
“Atendendo ao disposto no art. 527, V, intimem-se o Agravado para, querendo, oferecer
resposta ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias, facultando-lhes a juntada de
copias das pegas que entender conveniente, devidamente autenticadas. Recebidas as
informac6es e/ou decorrido o prazo legal, retornem os autos, para julgamento do mérito.
Cite-se e Cumpra-se. Palmas-TO, 04 de Setembro de 2006. (a) Desembargador LUIZ
GADOTTI - Relator”.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 6789 (06/0051310-6)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS

REFERENTE: Agdo de Indenizagdo Por Danos Morais e Materiais com Pedido de
Antecipacéo de Tutela n® 71663-4, da 22 Vara Civel da Comarca de Palmas - TO
AGRAVANTE: ADELIO ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: Domingos Correia de Oliveira

AGRAVADA: CELTINS - COMPANHIA DE ENERGIA ELETRICA DO ESTADO DO
TOCANTINS

RELATOR: Desembargador ANTONIO FELIX

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador ANTONIO FELIX — Relator, ficam
as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da seguinte DECISAQ: “Trata-
se de Agravo de Instrumento interposto por ADELIO ALVES DE OLIVEIRA, contra decis&o
proferida pelo Juiz de Direito da 22 Vara Civel da Comarca de Palmas - TO, que negou
antecipacéo de tutela na Acdo de Indenizagdo por Danos Morais e Materiais com pedido
de Antecipacdo da Tutela n® 71663-4/06, que promove em desfavor da CELTINS -
COMPANHIA DE ENERGIA ELETRICA DO ESTADO DO TOCANTINS. Alega o agravante
que o Juiz a quo ao prolatar sua decisdo ndo percebeu a verossimilhanca do alegado,
argumentando dessa forma, ndo estarem presentes 0S requisitos para concessdo da
liminar pleiteada, sob a égide de que ndo houve prova inequivoca nos autos, capaz de
convencé-lo das alegages, que permita olvidar ter ocorrido a alegada violagéo do lacre, e
que os argumentos apontados na inicial, ndo afastam a cobranga da empresa requerida.
Informa que consome energia elétrica da empresa agravada desde 1992, sempre no
mesmo endereco e que seu consumo sempre foi varidvel, haja vista que além do
agravante, residem também estudantes, os quais estudam a noite e trabalham de dia e,
que no periodo de férias de inicio e meio do ano, muitos dos locatarios viajam, reduzindo
assim, o seu consumo de energia. Informa ainda, que em junho de 2006 solicitou visita da
agravada, quando observou que seu medidor ndo estava normal, tendo a mesma alegado
que o lacre havia sido rompido, ocasido em que retiraram 0 mesmo, substituindo-o por
outro. Destaca, que em 11.08.2006, foi surpreendido com um comunicado feito pela
agravada, demonstrando que houve uma suposta diferenca do consumo de energia de sua
unidade, referente ao periodo de julho de 2003 a junho de 2006, cobrando um débito no
valor de R$ 12.451,12 (doze mil quatrocentos e cingiienta e um reais e doze centavos),
protocolou Recurso Administrativo e teve a informacéo de que seria analisado e que em
breve a resposta chegaria ao seu endere¢o, 0 que ndo aconteceu. Aduz entretanto, que se
mantida a decis@o de primeiro grau, sofrera prejuizos de dificil reparacdo, vez que a
mesma ndo condiz com a situacéo ora questionada, pois todos os documentos acostados
na presente pega, ja sdo mais do que suficiente para convencer qualquer magistrado de
que a agravada sofreu e continua sofrendo o dissabor de ter tido sua energia suspensa e
viver sobre a ameaca de a ter novamente a qualquer momento. Esclarece que a agravada
ndo tem razéo para cobrar o agravante qualquer diferenca de faturamento, eis que esta
ndo existe, conforme pode ser observado no préprio relatério de consumo do periodo de
julho de 2003 a junho de 2006, apresentado pela propria agravada. Colacionou com a
inicial, doutrinas e jurisprudéncias em abono a sua tese, juntou ao seu pedido os
documentos de fls.09/35 e, finalmente, pugnou pela concessdo da justica gratuita e a
suspensividade requerida, bem como, liminarmente seja concedida a antecipacéo da tutela
pretendida, determinando & agravante abster-se de suspender o fornecimento de energia
do agravante, suspendendo a ordem de corte até final decisdo. E a sintese do
relatério.DECIDO. Conhego do recurso, defiro a gratuidade da justica pretendida, todavia o
recebo na modalidade de RETIDO, pelas razdes a seguir expostas.
No caso sob apreciagéo, vé-se que 0 agravante ndo demonstrou o requisito da urgéncia
da provisdo jurisdicional que enseja o agravo na modalidade por instrumento. Ressalte-se
ainda, que a decisdo agravada antes de ser proferida, foi cercada de todas as cautelas
necessarias, vez que s6 fora exarada apds andlise ndo s6 das alegactes feitas pela
requerente /agravante, mas também da documentagéo trazida aos autos e verificado a
impossibilidade da antecipagdo da tutela pretendida. Conclui-se dos autos, que a decisdo
guerreada apenas nega a antecipacdo da tutela pretendida, podendo ser demonstrado o
contrério no decorrer do processo pelos meios de provas permitidos. Ademais, caso o
agravante venha ser vencedor da presente demanda, a agravada tém patriménio suficiente
para indenizar qualquer dano causado ao mesmo. Dispde o art. 527, do CPC, consoante
nova redagao dada pela Lei n® 11.187, de 19.11.05, em vigor a partir do dia 19.01.06. “Art.
527 — Recebido o0 agravo de instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o Relator:
(omissis) convertera o agravo de instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de

deciséo suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo, bem como nos
casos de inadmissdo da apelacdo e nos relativos aos efeitos em que a apelagdo é
recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa.” Em face do exposto, com
fundamento no art. 527, II, do CPC, e pelas razdes expostas, converto 0 presente agravo
de instrumento em agravo RETIDO e, por conseqiiéncia, determino a remessa dos autos
ao Juizo Monocratico, para serem apensados aos autos da agao principal. Palmas 04 de
setembro de 2006.(a) Desembargador ANTONIO FELIX - Relator”.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 6792 (06/0051353-0)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 69681-1/06, da 42 Vara Civel da Comarca de
Palmas - TO

AGRAVANTE: ORLA PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS S/A

ADVOGADO: Alberto Raniere A. Guimarées

AGRAVADO: SECRETARIO DE FINANGAS DO MUNICIPIO DE PALMAS - TO E OUTRO
ADVOGADO: Paulo Sérgio Marques

RELATOR: Desembargador MARCO VILLAS BOAS

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador MARCO VILLAS BOAS -
Relator, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da seguinte
DECISAO: “Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo,
interposto pela ORLA PARTICIPAGOES E INVESTIMENTOS S.A., contra a decisao de fis.
30/33, proferida nos autos do Mandado de Seguranga no 69681-1/06, em tramite na 42
Vara dos Feitos das Fazendas e Registros Publicos da Comarca de Palmas -TO, que
impetrou contra ato praticado pelo SECRETARIO DE FINANGAS DO MUNICIPIO DE
PALMAS -TO e pelo PRESIDENTE DA JUNTA DE RECURSOS FISCAIS. O ato
combatido na citada acdo mandamental consubstancia-se na decisdo que negou
seguimento a varios recursos voluntarios, interpostos pela Agravante a Corte
administrativa fiscal, em razao do nao-recolhimento de parte do crédito tributario apurado,
na forma de depdsito prévio recursal. A magistrada singular manteve a decisdo
administrativa, sustentando a auséncia do “fumus boni iuris” necessario a concessdo da
liminar no mandado de seguranca, haja vista que o Supremo Tribunal Federal e o Superior
Tribunal de Justica vém decidindo pela constitucionalidade da exigéncia do citado depdsito
prévio. Nestes autos, a Agravante alega que quando o agente fiscal condicionou o
recolhimento em dinheiro de 30% (trinta por cento) do valor dos autos de infracéo para o
encaminhamento dos recursos administrativos a junta fiscal privou os seus bens sem o
devido processo legal, cerceando seu direito de peti¢do e de defesa, e impedindo o acesso
a instancia administrativa julgadora superior. Aduz que impor aos “menos desafortunados
(sic) o 6nus de depositar, como preco do exercicio do direito de petigao, valor equivalente
a percentuais do valor discutido — 30% no contencioso fiscal de Palmas, por exemplo —
que pode ser sobremodo significativo, é, evidentemente, frustrar a garantia constitucional
esculpida no artigo 5°, inciso XXXIV, ‘a’, da Constituicdo, limitando-se sensivelmente o
direito de peti¢do ali expressamente assegurado”. Frisa que esse é o entendimento dos
Ministros que atualmente compdem o Supremo Tribunal Federal, sedimentado no
julgamento do Recurso Extraordinario no 388.359, conforme evidencia noticia veiculada no
“site” da egrégia Corte constitucional em 20/04/2006. Assevera que a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica e demais Tribunais ndo é capaz de excluir a “fumaca do bom
direito”, ressaltando que os requisitos ensejadores da concessdo da medida liminar
pleiteada estdo presentes no caso. Por fim, requer, liminarmente, a concesséao de efeito
suspensivo, determinando o prosseguimento e julgamento dos recursos voluntarios
arrolados nos pedidos do “mandamus’, independente de qualquer depésito recursal.
Alternativamente pleiteia a determinacdo de suspensdo da exigibilidade dos aludidos
créditos fiscais, para a expedicéo de certiddo negativa ou positiva com efeito de negativa.
Acostou aos autos os documentos de fls. 13/35. E o relatério do que interessa. Os artigos
527 e 557 do Cédigo de Processo Civil preceituam, respectivamente: “Art. 527. Recebido o
agravo de instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator: — negar-lhe-a
seguimento, liminarmente, nos casos do art. 557; (..)” “Art. 557. O relator negara
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com stmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”. (grifei) Sem maiores delongas, 0s
citados artigos tém perfeita aplicagdo ao caso em comento, pois 0 presente recurso é
manifestamente improcedente, j& que em confronto com jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justi¢a, que decidiu inimeras vezes, inclusive recentemente, sobre a
constitucionalidade da exigéncia do depésito recursal prévio como pressuposto de
admissibilidade do recurso administrativo fiscal. Vejamos: “MANDADO DE SEGURANCA.
DEPOSITO PREVIO. DISPENSA. ART. 250, § 3°, DO DECRETO-LEI ESTADUAL N° 5/75.
1. A exigéncia do deposito prévio é legal, pois, satisfeitos os requisitos de admissibilidade,
nos termos da legislagao especifica, a exigibilidade do crédito tributario é suspensa com a
interposic&o do recurso administrativo. Precedentes. 2. Ademais, consoante jurisprudéncia
do colendo Supremo Tribunal Federal e deste Tribunal Superior, é constitucional e legal tal
condicionante para a interposicdo de recurso administrativo, por considerar-se que a
Constituicdo Federal de 1988 ndo garante o duplo grau de jurisdicdo administrativa
(ADIMC n.° 1.049, ADIns n.°s 836-6/DF, 922/DF e 1.976/DF, RE n.°s 210.244/GO e
235.833/GO). 3. A dispensa do depésito prévio, nos termos previstos na legislacéo
tributéaria do Estado do Rio de Janeiro, depende do juizo de conveniéncia e oportunidade a
ser exercido pelo Secretario de Estado da Fazenda. 4. Recurso ordinario improvido”. (RMS
21.799/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 03/08/2006, DJ
15/08/2006 p. 196). “TRIBUTARIO. RECURSO ADMINISTRATIVO. DEPOSITO PREVIO.
EXIGIBILIDADE. COMPATIBILIDADE COM O ARTIGO 151, lll, DO CTN. PRECEDENTES
DO STF E STJ. 1. A exigéncia do deposito prévio ndo contraria o artigo 151, IIl, do CTN.
Satisfeitos os requisitos de admissibilidade, nos termos da legislacdo especifica, a
exigibilidade do crédito tributario é suspensa com a interposicéo do recurso administrativo.
2. E legitimo condicionar a interposicdo do recurso administrativo ao depésito prévio, j&
que Constituicdo Federal de 1988 ndo garante o duplo grau de jurisdicdo administrativa
(ADIMC n.° 1.049, ADIns n.°s 836-6/DF, 922/DF e 1.976/DF, RE n.°s 210.244/GO e
235.833/GO). 3. Agravo regimental improvido”. (AgRg no REsp 803.263/SP, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 27/06/2006, DJ 21/08/2006 p. 244).
“TRIBUTARIO. RECURSO ADMINISTRATIVO. DEPOSITO PREVIO. EXIGIBILIDADE.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL. COMPATIBILIDADE COM O ART. 151, INCISO IIl, DO
CTN. PRECEDENTES DO STF E STJ. 1. Ndo se conhece de recurso especial que
combate acérddo solvido sob nitido enfoque constitucional. 2.A exigéncia do depdsito
prévio é legal, pois, satisfeitos os requisitos de admissibilidade, nos termos da legislagéo
especifica, a exigibilidade do crédito tributario é suspensa com a interposicéo do recurso




PALMAS, TERCA-FEIRA 12 DE SETEMBRO 2006-DIARIO DA JUSTICA N° 1583 - SECAO 1 - PAGINA A 6

administrativo. Precedentes. 3. Ademais, consoante jurisprudéncia do colendo Supremo
Tribunal Federal e deste Tribunal Superior, é constitucional e legal tal condicionante para a
interposicdo de recurso administrativo, por considerar-se que a Constituicdo Federal de
1988 ndo garante o duplo grau de jurisdicdo administrativa (ADIMC n.° 1.049, ADIns n.°s
836-6/DF, 922/DF e 1.976/DF, RE n.s 210.244/GO e 235.833/GO). 4. Agravo regimental
improvido”. (AgRg nos EDcl no Ag 687.812/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda
Turma, julgado em 07.02.2006, DJ 20.02.2006 p. 293). “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE
PROVA. TRIBUTARIO. RECURSO ADMINISTRATIVO. DEPOSITO PREVIO. 1. O
pressuposto de admissibilidade de recurso administrativo, consubstanciado na exigéncia
de deposito prévio, ndo se incompatibiliza com a norma inserta no art. 151, Ill, do CTN.
Nao ha ofensa a esse dispositivo legal, uma vez que, preenchidos os requisitos de
admissibilidade determinados por lei, entre os quais o depdsito, a exigibilidade do crédito
tributario continua suspensa com a interposi¢ao do recurso administrativo. Nesse sentido:
AgRg no Ag 586.295/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otéavio de Noronha, DJ de 22.8.2005;
AgRg no REsp 670.082/RJ, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ de 5.9.2005; AgRg
no Ag 657.852/RJ, 1% Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 12.9.2005; AgRg no REsp
499.833/ES, 22 Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 17.5.2004. 2. "A pretensédo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." (Simula 7/STJ). 3. Agravo
regimental a que se nega provimento”. (AgRg no Ag 710.909/RS, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, Primeira Turma, julgado em 06/12/2005, DJ 01/02/2006 p. 456). “TRIBUTARIO.
RECURSO ADMINISTRATIVO. DEPOSITO PREVIO. EXIGIBILIDADE.
COMPATIBILIDADE COM O ART. 151, INCISO IIl, DO CTN. PRECEDENTES DO STF E
STJ. 1. A controvérsia em torno da clausula de reserva de plenério escapa ao ambito de
apreciacdo do recurso especial, porquanto o dispositivo supostamente contrariado
reproduz o que esta consignado no art. 97 da Constituicdo Federal, cuja andlise é da
alcada do colendo STF, em sede de recurso extraordindrio. 2. A exigéncia do depésito
prévio € legal, pois, satisfeitos os requisitos de admissibilidade, nos termos da legislagéo
especifica, a exigibilidade do crédito tributario é suspensa com a interposicéo do recurso
administrativo. Precedentes. 3. Ademais, consoante jurisprudéncia do colendo Supremo
Tribunal Federal e deste Tribunal Superior, é constitucional e legal tal condicionante para a
interposicéo de recurso administrativo, por considerar-se que a Constituicdo Federal de
1988 ndo garante o duplo grau de jurisdicdo administrativa (ADIMC n.° 1.049, ADIns n.°s
836-6/DF, 922/DF e 1.976/DF, RE n.°s 210.244/GO e 235.833/GO). 4. Recurso especial
conhecido em parte e provido”. (REsp 607.966/RJ, Rel. Ministto CASTRO MEIRA,
Segunda Turma, julgado em 03/11/2005, DJ 14/11/2005 p. 249). “RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANGCA. RECURSO ADMINISTRATIVO. CONSELHO DE
CONTRIBUINTES. DEPOSITO PREVIO DE, NO MINIMO, 30% DO CREDITO
TRIBUTARIO. CONDIGAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. DISPENSA. ATO
ADMINISTRATIVO DISCRICIONARIO. LEGALIDADE E CONSTITUCIONALIDADE DA
EXIGENCIA. DESPROVIMENTO. 1. A dispensa do depésito prévio para a interposicéo de
recurso voluntério dirigido ao Conselho de Contribuintes, prevista na legislagao tributéaria
estadual, é ato administrativo discricionario, pois a concessdo ou ndo do beneficio
depende do arbitrio da autoridade impetrada. Assim, a alegacéo de estar a contribuinte em
situagdo econdmica delicada ndo lhe confere instantaneamente o direito de ser
dispensada do depdsito recursal, pois essa circunstancia ndo vincula a decisdo
administrativa. 2. Inexistindo vicio de legalidade, ndo cabe discusséo, na estreita via do
mandado de seguranga, a respeito da motivacéo e da plausibilidade do ato apontado como
coator. 3. A exigéncia de depdsito prévio como condicdo de admissibilidade de recurso
administrativo ndo caracteriza violagdo aos principios do duplo grau de jurisdicdo, ampla
defesa e isonomia. Precedentes do STF e do STJ. (grifei) 4. Ademais, segundo a
jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 Codigo Tributario do Estado do Rio de Janeiro, ao
facultar a0 Secretario de Estado da Fazenda a dispensa do depdsito recursal prévio
“gquando a situagdo econdmica do sujeito passivo autorizar a providéncia’, refere-se téo-
somente as empresas que possuem situacao financeira estavel, hipétese em que a
dispensa do depésito ndo prejudicaria 0 pagamento de créditos tributarios ao fisco. 5.
Recurso ordinario desprovido”. (RMS 16.874/RJ, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, Primeira
Turma, julgado em 07.04.2005, DJ 02.05.2005 p. 153). AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ADMINISTRATIVO. EXIGENCIA DE DEPOSITO
PREVIO. LEGALIDADE. ART. 151, Ill, DO CTN. PRECEDENTES. Quanto & legalidade do
depdsito prévio, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento segundo o qual a
exigéncia em exame nao ofende o artigo 151, Ill, do CTN, uma vez que, preenchidos os
requisitos de admissibilidade determinados por lei, entre os quais o depésito prévio, a
exigibilidade do crédito tributario continua suspensa com a interposi¢do do recurso
administrativo. Mais a mais, no Supremo Tribunal Federal, predomina o entendimento
segundo o qual a referida exigéncia é constitucional, pois ndo se insere, na Constituicdo
Federal, garantia de duplo grau de jurisdi¢do na via administrativa. Com efeito, o direito de
peticdo distingue-se do direito do contribuinte de interpor recurso voluntario com o intuito
de obter um novo exame da decisdo proferida pela Administragdo Publica em primeira
instancia. Agravo regimental improvido”. (AgRg no REsp 668.997/SP, Rel. Ministro
FRANCIULLI NETTO, Segunda Turma, julgado em 02/12/2004, DJ 25/04/2005 p. 317).
Destarte, ndo ha duvidas de que o Decreto Municipal atacado pela Agravante ndo padece
de qualquer inconstitucionalidade no tocante a exigéncia do mencionado depésito prévio,
razdo pela qual tanto a decisdo administrativa quanto aquela proferida em primeira
instancia ndo merecem reparos. Cumpre ressaltar que o fato de o Supremo Tribunal
Federal estar rediscutindo a matéria através do Recurso Extraordinario no 388.359 néo é
suficiente para modificar o entendimento lancado nestes autos, pois ainda ndo ha
nenhuma decisdo definitva do Pretério Excelso, prevalecendo, ainda, a
constitucionalidade da aludida exigéncia. Posto isso, nos termos do artigo 527, inciso I, e
artigo 557, ambos do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao presente Agravo de
Instrumento, determinando o seu arquivamento. Publique-se, registre-se e intime-se.
Cumpra-se. Palmas -TO, 06 de setembro de 2006. (a) Desembargador MARCO VILLAS
BOAS - Relator”.

APELACAOQ CIVEL N° 5065 (05/0045076-5)

ORIGEM: COMARCA DE DIANOPOLIS

REFERENTE: A¢éo Ordinria de Indenizag&o por Danos Morais e Materiais n° 5087/02, da
Vara de Familia e Civel

APELANTE: BANCO GENERAL MOTORS S.A

ADVOGADOS: Aluizio Ney de Magalhdes Ayres e Outros

APELADO: ANDREA DE LIMA E SILVA LEMOS

ADVOGADO: Nalo Rocha Barbosa

RELATOR: Desembargador DANIEL NEGRY

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador DANIEL NEGRY - Relator, ficam
as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da seguinte DECISAO: “Cuida-
se Recurso de Apelagdo Civel manejado por Banco General Motors S.A, inconformado
com a r. sentenga de 1° grau proferida nos autos da A¢do Ordinaria de Indenizagéo por
Danos Morais e Materiais que lhe move Andréa de Lima e Silva Lemos, em curso perante
0 Juizo da Vara de Familia e Civel da Comarca de Diandpolis. Analisados os autos,
constato que o valor recolhido pelo apelante a titulo de preparo (fls.202), é incompativel
com o valor atribuido a causa (R$20.000,00), consoante aventado em preliminar suscitada
pela recorrida. Deste modo, a vista do que dispde o § 2° do art. 511 do Cédigo de
Processo Civil, faculto ao banco apelante a oportunidade de complementar o preparo
deste recurso, sob pena de desercéo, ao que assinalo o prazo de 05 (cinco) dias. Intimem-
se. Cumpra-se. Palmas, 06 de Setembro de 2006. (a) Desembargador
DANIEL NEGRY - Relator “.

22 CAMARA CRIMINAL

SECRETARIO: DR. FRANCISCO DE ASSIS SOBRINHO
Acordaos

HABEAS CORPUS n°. 4364/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

IMPETRANTES: JAN CARLA MARIA FERRAZ LIMA E OUTRO

IMPETRADO: JUIZDE DIREITO DA COMARCA DE WANDERLANDIA-TO.
PACIENTE: SIDELVANIO DOS SANTOS VIANA

ADVOGADOS: JAN CARLA MARIA FERRAZ LIMA E OUTRO

PROC. JUST.: MARCO ANTONIO ALVES BEZERRA

RELATORA: Desembargadora JACQUELINE ADORNO

EMENTA: Habeas Corpus. Auséncia de indicacdo do endereco do advogado constituido.
Acusado assistido por Defensor ad hoc. Alegada inexisténcia dos requisitos configuradores
do flagrante e possibilidade de concessdo do beneficio da liberdade proviséria. Ordem
denegada. 1 — Estando o feito na fase de alegactes finais, resta superada a alegacéo de
excesso de prazo na instrucdo criminal. 2 — N&o houve configuracdo do invocado
cerceamento de defesa, pois o paciente exerceu plenamente seus direitos ao contraditério
e ampla defesa através do advogado nomeado pelo Juizo para assisti-lo na audiéncia de
oitiva das vitimas. Ausente o defensor, os atos do processo ndo devem ser adiados,
devendo o Juiz nomear um substituto para acompanhar o réu provisoriamente ou, somente
para o efeito do ato. O Magistrado a quo procedeu de forma correta, nomeando defensor
ad hoc e, ainda, advertindo o paciente acerca da necessidade de localizagdo do defensor
por ele constituido.3 — Em virtude do principio da instrumentalidade das formas, adotado
no direito brasileiro, a inexisténcia de comprovacgéo de prejuizo ao acusado, impede o
reconhecimento de quaisquer nulidade acerca da assisténcia por meio do defensor ad
hoc.4 — Reconhecida em audiéncia através de manifestacdo Ministerial acatada, resta
desnecessaria a altercagdo referente & nulidade do Auto de Prisdo em Flagrante. A
presenca de qualquer dos pressupostos ensejadores do ergastulo preventivo respalda a
ordem prisional, independentemente de primariedade e bons antecedentes.5 — O modus
operandi adotado pelo paciente demonstra total desapego para com o conceito de perigo,
ndo havendo, portanto, qualquer razoabilidade em conceder a liberdade pretendida.
Estando devidamente fundamentada a decis@o que decretou a prisdo, demonstrando que
através da oitiva das vitimas chegou-se aos indicios suficientes de autoria e que, a
custodia faz-se necesséria a garantia da instrucdo criminal e aplicacdo da lei penal,
inexiste qualquer constrangimento ilegal a ser sanado pela via eleita. Ordem denegada.
ACORDAO-Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do Habeas Corpus ne.
4364/06 em que Sidelvanio dos Santos Viana é paciente e o M.M°. Juiz de Direito da
Comarca de Wanderlandia — TO figura como autoridade impetrada. Sob a presidéncia da
Exm?, Sr2, Des?. Jacqueline Adorno, a 22 Camara Criminal, por unanimidade, denegou a
ordem pleiteada, nos termos do voto da Relatora. Auséncia justificada do Exm®. Sr°. Des®.
CARLOS SOUZA. Votaram com a Relatora os Excelentissimos Senhores
Desembargadores LIBERATO POVOA , JOSE NEVES e AMADO CILTON.Compareceu
representando a Douta Procuradoria Geral de Justica a Exm?. Sr2. Dr2. Elaine Marciano
Pires — Procuradora de Justica. Palmas/TO, 29 de agosto de 2006. Desembargadora
JACQUELINE ADORNO-Presidente/Relatora.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO n°. 1927/05

ORIGEM: COMARCA DE PARAISO DO TOCANTINS - TO
RECORRENTE: WILLISSON RENNER GOMES MILHOMEM
ADVOGADO: JAKELINE DE MORAIS E OLIVEIRA

RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
PROC. JUST.: ALCIR RAINERI FILHO

RELATORA: Desembargadora JACQUELINE ADORNO

EMENTA: Recurso em Sentido Estrito. Sentenca de prondncia. Homicidio qualificado.
Pretensa desclassificacdo para homicidio culposo. Soberania do Tribunal do Juri. Recurso
improvido. 1 — A pronincia consubstancia-se mero juizo de admissibilidade da acusag&o
sendo incabivel nesta fase qualquer avaliagdo definitiva acerca dos elementos probatérios
contidos nos autos. Para que o Juiz pronuncie o réu basta a existéncia dos indicios de
autoria, os quais, in casu restam demonstrados nos autos, pois sabe-se que a moto da
vitima foi atingida pelo veiculo do réu e, testemunhas afirmam que este a estava
perseguindo e, ainda, a prova da materialidade, respaldada pelo auto de necropsia.2 - No
atual momento processual ndo ha que se discutir a tipificagdo descrita na dendncia e
acolhida na sentenga pois, aos Jurados compete apreciar todo o contexto e decidir se
havia animus necandi por parte do réu e se 0 mesmo agiu de maneira a impossibilitar a
defesa da vitima.3 — Em sede de prondncia o Juiz deve proceder com as qualificadoras da
mesma forma que procede em relacdo a existéncia do crime, ou seja, havendo indicios
verossimeis acompanham a acusagdo sob pena de subtrair dos Jurados a avaliagdo de
todo o contexto do crime. A qualificadora s6 é afastada em pron(ncia se manifestamente
improcedente e, no feito in judicio, a avaliagdo é nitidamente controversa, competindo ao
corpo de Jurados decidir o impasse.4 — Tratando-se de édito judicial declaratorio, ao invés
do in dubio pro reo passa-se a valorar o in dubio pro societate e, somente diante de prova
inequivoca pode-se afastar a qualificadora da apreciagdo do Juiz natural dos crimes contra
a vida. Considerando o conjunto probatério complexo e contraditério existente nos autos,
adentrar no meritum causae implica usurpacdo da competéncia do Tribunal do Jdri.
Convencendo-se da existéncia do crime e de indicios suficientes da autoria, cumpre ao
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Juiz pronunciar o recorrente, a fim de ser submetido a julgamento pelo Egrégio Tribunal
Popular. Recurso improvido.- ACORDAO- Vistos, relatados e discutidos os presentes
autos do Recurso em Sentido Estrito n° 1927/05 em que Wilisson Renner Gomes
Milhomem ¢é recorrente e o Ministério Plblico do Estado do Tocantins é a parte
recorrida.Sob a presidéncia da Exma. Sr2. Des?. Jacqueline Adorno, a 5% Turma Julgadora
da 22 Camara Criminal, por unanimidade, nos termos do voto da Relatora, negou
provimento ao recurso. Auséncia justificada do Exm°. Sr°. Des®. CARLOS SOUZA, na
sessdo do dia 29.08.06, que foi substituido pelo Exme. Sr°. Des®. AMADO CILTON.
Votaram com a Relatora os Excelentissimos Senhores Desembargadores AMADO
CILTON e LIBERATO POVOA. Compareceu representando a Douta Procuradoria Geral de
Justica a Exm?. Sr2. Dr2. Elaine Marciano Pires — Procuradora de Justica. Palmas/TO, 29
de agosto de 2006. Desembargadora JACQUELINE ADORNO- Presidente/Relatora.

DIVISAO DE DISTRIBUICAO

Intimacao as Partes

25332 DISTRIBUICAO ORDINARIA AUTOMATICA
PRESIDENTE: EXM2. SR2. DES?®. DALVA MAGALHAES

PRESENTE(S) A SESSAO DE DISTRIBUICAO: MARCILEY LEAL DE ARAUJO
BARRETO

DIVISAO DE DISTRIBUIGCAQ: MARCILEY LEAL DE ARAUJO BARRETO

As 16h10, do dia 06 de setembro de 2006, foram distribuidos, pelo sistema de
processamento de dados, 0s seguintes feitos:

PROTOCOLO: 06/0051395-5

AGRAVO DE INSTRUMENTO 6800/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO: A. 6469/06

REFERENTE: (AGAO DECLARATORIA DE ALTERAGAO CONTRATUAL C/C PEDIDO
DE ANTECIPAGAO PARCIAL DE TUTELA N° 6469/06 - 12 VARA CIVEL DA COMARCA
DE GURUPI - TO)

AGRAVANTE: CARDOSO E MATOS LTDA.

ADVOGADO: ROMEU ELI VIEIRA CAVALCANTE

AGRAVADO (A): BANCO DO BRASIL S/A

RELATOR: AMADO CILTON - QUARTA TURMA CIVEL-12 CAMARA

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 06/09/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

IMPEDIMENTO DES: LIBERATO POVOA - JUSTIFICATIVA: CF. DESPACHO
ENCAMINHADO VIA MEMO N° 011/2005-GAB

PROTOCOLO: 06/0051399-8

ADMINISTRATIVO 35608/TO

ORIGEM: COMARCA DE PALMAS

RECURSO ORIGINARIO: OF.006/06

REQUERENTE: RUBEM RIBEIRO DE CARVALHO - JUIZ DE DIREITO

REQUERIDO: CARLOS SOUZA-PRESIDENTE DA COMISSAO DE REGIMENTO E
ORGANIZAGAO JUDICIARIA

RELATOR: CARLOS SOUZA - COMISSAO DE REGIMENTO E ORGANIZAGAO
JUDICIARIA

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 06/09/2006

PROTOCOLO: 06/0051403-0

HABEAS CORPUS 4408/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECURSO ORIGINARIO: A. 698/04

IMPETRANTE: DAMON COELHO LIMA

IMPETRADO: JUIZ DE DIREITO DA COMARCA DE ITAGUATINS - TO
PACIENTE: EURIPEDES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: DAMON COELHO LIMA

RELATOR: MARCO VILLAS BOAS - 22 CAMARA CIVEL
DISTRIBUIGAO AUTOMATICA EM 06/09/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

PROTOCOLO: 06/0051404-8

HABEAS CORPUS 4409/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECURSO ORIGINARIO: A. 404/06

IMPETRANTE: JAVIER ALVES JAPIASSU

IMPETRADO: JUIZ DE DIREITO DA VARA DAS EXECUGCOES CRIMINAIS E
TRIBUNAL DO JURI DA COMARCA DE GURUPI-TO

PACIENTE: NATALINO PEREIRA JUNIOR

ADVOGADO: JAVIER ALVES JAPIASSU

RELATOR: AMADO CILTON - 22 CAMARA CRIMINAL
DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 06/09/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

PROTOCOLO: 06/0051405-6

HABEAS CORPUS 4410/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO: A. 53090-5/06

IMPETRANTE: ANTONIO SERGIO A. DE MORAES PITOMBO, GUILHERME ALFREDO
DE MORAES NOSTRE E LUCIANA ZANELLA LOUZADO

IMPETRADO: JUIZ DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA COMARCA DE ARRAIAS - TO
PACIENTE (S): TIM CELULAR S/A E MARIO CESAR PEREIRA DE ARAUJO
ADVOGADO (S): LUCIANA ZANELLA LOUZADO E OUTROS

RELATOR: JOSE NEVES - 22 CAMARA CRIMINAL

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 06/09/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

PROTOCOLO: 06/0051406-4
HABEAS CORPUS 4411/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECURSO ORIGINARIO:

IMPETRANTE: MARIA DE FATIMA MELO ALBUQUERQUE CAMARANO

IMPETRADO: JUIZ DE DIREITO DA VARA DE EXECUGOES CRIMINAIS DA COMARCA
DE GURUPI - TO

PACIENTE: KLEBER ZELLER FRANCO

ADVOGADO: MARIA DE FATIMA MELO ALBUQUERQUE CAMARANO

RELATOR: MOURA FILHO - 12 CAMARA CRIMINAL

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 06/09/2006, PREVENCAO POR PROCESSO
03/0029672-0

COM PEDIDO DE LIMINAR

PROTOCOLO: 06/0051413-7

HABEAS CORPUS 4412/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO:

IMPETRANTE: MARCELO MARTINS BELARMINO

IMPETRADA: JUiZA DE DIREITO DA UNICA VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
PEDRO AFONSO - TO

PACIENTE: FRANCISCO ALMEIDA NETO

ADVOGADO: MARCELO MARTINS BELARMINO

RELATOR: ANTONIO FELIX - 12 CAMARA CRIMINAL

DISTRIBUIGAO AUTOMATICA EM 06/09/2006, PREVENGAO POR PROCESSO
06/0048493-9

COM PEDIDO DE LIMINAR

PROTOCOLO: 06/0051421-8

HABEAS CORPUS 4413/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO:

IMPETRANTE: RONIVAN PEIXOTO DE MORAIS

IMPETRADA: JUIZA DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL E TRIBUNAL DO JURI DA
COMARCA DE GURUPI - TO

PACIENTE: LUCIREI COELHO DE SOUZA INOCENCIO

ADVOGADO: RONIVAN PEIXOTO DE MORAIS

RELATOR: CARLOS SOUZA - 22 CAMARA CRIMINAL

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 06/09/2006, PREVENGAO POR PROCESSO
02/0025958-0

COM PEDIDO DE LIMINAR

PROTOCOLO: 06/0051425-0

AGRAVO DE INSTRUMENTO 6801/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO: A. 2115/05

REFERENTE: (AGAO DE MANUTENGAO DE POSSE DE SERVIDAO DE ESTRADA COM

PEDIDO DE LIMINAR N° 2115/05 - VARA CIVEL DA COMARCA DE FORMOSO DO
ARAGUAIA - TO)

AGRAVANTE: CLAUDIO ERNESTO CROSARA FILHO

ADVOGADO (S): CELIO HENRIQUE MAGALHAES ROCHA E OUTROS

AGRAVADO (A): LEANDRO ROGERIO MESSIAS DE OLIVEIRA, JULIANE RAQUEL
MESSIAS DE OLIVEIRA ESPERANDIO, WYNICIUS ROGERIO MESSIAS DE OLIVEIRA,
BRUNO LUIS MESSIAS DE OLIVEIRA, JAQUELINE MESSIAS DE OLIVEIRA SANTOS E
FABIANO MESSIAS DE OLIVEIRA

ADVOGADO (S): ALBERY CESAR DE OLIVEIRA E OUTROS

RELATOR: LUIZ GADOTTI - QUARTA TURMA CIVEL-22 CAMARA

DISTRIBUIGAO AUTOMATICA EM 06/09/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

1° Grau de Jurisdicdo

ANANAS

12 Vara Civel

Edital

FAZ SABER a todos quantos o presente edital de INTIMACAO com prazo de trinta dias,
virem ou dele conhecimento tiverem, que por esta Escrivania Civel, tramita os autos de N°
1512/2004, Acdo DE Divorcio Direto Contencioso, em que é requerente ARIENE
MACHADO LOPES em face de MILTOM PEREIRA LOEPS, intima a requerente ARIENE
MACHADO LOPES, brasileira, casada, relativamente incapaz, representada por sua mae
MARIA MARTINS DE OLIVEIRA, brasileira, vilva, ambas encontrando-se atualmente em
lugar incerto e ndo sabido, para no prazo de (48) quarenta e oito horas, dé andamento ao
prosseguimentoa do feito sob pena de extingéo do.

Dado e passado nesta Comarca de Anands, Estado do Tocantins, aos 11 dias do més de
setembro de 2006. Eu Ariné Monteiro de Sousa, escriva digitei e subscrevi

ARAGUATINS

Vara de Familia e Sucessdes

EDITAL DE CITACAO COM PRAZO DE VINTE (20) DIAS

A Doutora NELY ALVES DA CRUZ, Juiza de Direito desta Comarca de Araguatins, estado
do Tocantins, na forma da Lei, etc.

FAZ SABER a todos quanto o presente Edital, virem ou dele conhecimento tiverem que,
por este meio CITE a requerida: MICHELE DE TAL, mie do menor JOAO HENRIQUE,
brasileira, atualmente em lugar incerto e ndo sabido, que por este Juizo se processam 0s
autos de n° 4331/06 (Protocolo Unico 2006.0000.3098-8/0), Adog&o, tendo como
Requerentes OSMAR PEREIRA MILHOMEM e SANDRA GOMES BORGES MILHOMEM,
para querendo no prazo de quinze (15) dias, contestar a presente acdo, sob pena de
serem presumidos como verdadeiros como os fatos articulados na inicial (artigo 285 do
CPC). E para que ninguém alegue ignorancia, mandou expedir o presente edital que sera
publicado e afixado na forma da Lei.
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PALMAS

22 Vara Civel

Boletim n°® 64/06
Ficam as partes, através de seus procuradores, intimadas dos atos processuais abaixo
relacionados:

01 — Acéo: Redibitoria — 2005.0000.8541-5/0

Requerente: Eder Sousa Borges

Advogado: Angela Issa Haonat- OAB/SP 191325/ Hamilton de Paula Bernardo — OAB/SP
94994

Requerido: Samsung Eletronica da Amazonia Ltda

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: SENTENCA: “...Diante do exposto, com fulcro no artigo 269, | c/c 330, Il do
Cadigo de Processo Civil, extingo 0 processo com resolugao de mérito a Acdo Redibitoria
c/c Indenizagéo, condenando o requerido a devolver a importancia paga pelo aparelho
celular no valor de R$ 1.299,00 (um mil e duzentos e noventa e nove reais) e a
indenizagdo por danos morais no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais). Condeno a
requerida, por fim, ao pagamento das custas e taxas judiciarias referentes ao processo.
Fixo os honorarios advocaticios em 15% sobre o valor da causa. Transitada em julgado,
arquivem-se 0s autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se. Palmas-TO, 28
de agosto de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

02 — Acdo: Revisdo de Clausulas Contratuais.. — 2005.0000.9628-0/0

Requerente: Orgal Vigilancia e Seguranga Ltda

Advogado: Deocleciano Ferreira Mota Junior - OAB/TO 830

Requerido: Banco General Motors S/A

Advogado: Francisco José de Sousa Borges — OAB/TO 413-A

INTIMAGAO: DESPACHO: “Compulsando os autos verifica-se que o prazo solicitado pelo
requerido j& decorreu. Intime-se o requerido para, no prazo de 05(cinco) dias, apresentar
os documentos solicitados pelo perito a folhas 202 e 203. Intime-se. Palmas-TO, 31 de
agosto de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

03 — Acdo: Execucdo de Titulo Extrajudicial — 2005.0001.4695-3/0

Requerente: Hélio de Almeida Dutra

Advogado: Veronica de Alcantara Buzachi - OAB/TO 2325

Requerido: Seli Maria Linhares do Nascimento

Advogado: Zelino Vitor Dias — OAB/TO 727

INTIMAGAO: DESPACHO: “Intime-se o exeqiiente para, no prazo de 05 (cinco) dias,
provar a propriedade do bem de folhas 57. Intime-se. Palmas-TO, 01 de setembro de
2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

04 — Acdo: Reintegracéo de Posse - 2006.0001.2530-0/0

Requerente: Jailson Flavio Oliveira

Advogado: Pompilio Lustosa Messias Sobrinho - OAB/TO 1807

Requerido: Frigorifico Jatoba ( Comercial Jatoba)

Advogado: Ihering Rocha Lima — OAB/TO 1384 / José Arthur N. Marinao — OAB/TO 819
INTIMACAO: DESPACHO: “Intime-se o advogado do requerido para, no prazo de 05
(cinco) dias, assinar a contestacdo de folhas 30 a 33. Apds venham-me os autos
conclusos. Intime-se. Palmas-TO, 29 de agosto de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha
- Juiz de Direito.”

05 — Acdo: Execucéo — 2006.0004.8966-2/0

Requerente: Lidia de Souza Almeida e Benedito do Santos Gongalves

Advogado: Benedito dos Santos Gongalves - OAB/TO 618

Requerido: Multibras S/A Eletrodoméstico

Advogado: Walter Ohofugi Janior — OAB/TO 392

INTIMAGAO: DESPACHO: “Em primeiro lugar, esclarecemos nao ser Brooklin Novo uma
comarca paulista, ma um bairro paulistano. Diga a executada sobre a peticdo de folhas
153. Expega-se alvara como requerido na mesma folha. Ndo obstante compreendamos
que a fabricagdo de papel implica na derrubada de arvores, o que todos ndo lamentamos,
recomendamos a parte exequiente ndo reutilizar papel ja preenchido, pois ndo deixa de
causar certa confusdo, além de fugir da praxe forense. Intimem-se e cumpra-se. Palmas,
aos 5 de setembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito.”

06 — Acdo: Monitoria — 2006.0005.1418-7/0

Requerente: Dishap — Distribuidora de Baterias e Pegas Ltda

Advogado: Arthur Teruo Arakaki — OAB/TO 3054/ Renato Kenji Arakaki — OAB/TO 3061
Requerido: Planalto Baterias e Pegas para Tratores Ltda - ME

Advogado: ndo constituido

INTIMAGAO: DESPACHO: A parte autora requer a concesso da justica gratuita, mas néo
apresentou documentos que comprovem as dificuldades financeiras para arcar com as
despesas processuais. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a prescreve: "Nos
termos da jurisprudéncia desta Corte, é possivel a concessao do beneficio da assisténcia
judiciaria a pessoa juridica que demonstre a impossibilidade de arcar com as despesas do
processo sem prejudicar a prépria manutengdo”. (RECURSO ESPECIAL n° 258174/RJ,
QUARTA TURMA do STJ, Rel. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA CABIMENTO/Publ.
DJU 25.09.2000, p. 110"). Diante do exposto, intime-se a parte autora para, no prazo de
10 (dez) dias, comprovar a impossibilidade de arcar com as despesas processuais. Intime-
se.

Palmas-TO, 04 de setembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito.”

07 — Acdo: Consignacéo em Pagamento — 2006.0006.5279-2/0

Requerente: Olivio Francisco dos Santos

Advogado: Gisele de Paula Proenca — OAB/TO 2664 / Ide Regina de Paula — OAB/GO
11817

Requerido: Mucambira Moveis

Advogado: ndo constituido

INTIMAGAQ: DESPACHO: “Defiro a Assisténcia Judiciaria, nos termos do paréagrafo 1° do
artigo 4° da Lei n® 1.0, de 5 de fevereiro de 1950. Intime-se a parte autora para efetuar o
depdsito da quantia devida, em conta corrente do estabelecimento bancario oficial, a
disposicdo deste juizo, no prazo de cindo dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Efetivado o depésito, cite-se a requerida, para, no prazo de quinze dias, levantar depésito

ou apresentar contestagao, sob pena de revelia e confissdo quanto as matérias de fato.
Em caso de recebimento e quitacdo, incidirdo honorarios que fixo em 10% (dez por cento)
da quantia depositada, bem como custas e despesas processuais, que deverdo ser retidas
no ato, descontando-se do valor a ser levantado. Apreciarei 0 pedido de liminar apés
manifestacdo da parte contraria. Palmas-TO, 29 de agosto de 2006. (Ass) Alvaro
Nascimento Cunha - Juiz de Direito.”

08 - Acdo: Restituicdo de Valores de Aluguéis Pagos Indevidamente -
2006.0006.9688-9/0

Requerente: Igreja Universal do Reino de Deus

Advogado: César Floriano de Camargo — OAB/TO 3027

Requerido: Rejanio Gomes Bucar

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: DESPACHO: “Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do
paragrafo 1° do artigo 4° da Lei n° 1.060, de 5 de fevereiro de 1950. Cite-se o requerido
para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar contestagdo, sob pena de revelia e
confissdo quanto aos fatos alegados na inicial, com fulcro nos artigos 285 e 319 do Cédigo
de Processo Civil. Cite-se. Palmas-TO, 30 de agosto de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento
Cunha - Juiz de Direito”.

09 — Acdo: Resolucdo de Contrato de Compra e Venda de Imével Rural clc
Reintegragao de Posse — 2006.0007.2616-8/0

Requerente: Irineu Derli Langaro

Advogado: Irineu Derli Langaro — OAB/TO 1252

Requerido: Paulo César Barbosa Benfica

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: DESPACHO: “Cite-se o requerido para, no prazo de 15 (quinze) dias,
apresentar contestacdo, sob pena de revelia e confissdo quanto aos fatos alegados na
inicial, com fulcro nos artigos 285 e 319 do Codigo de Processo Civil. Apreciarei o pedido
de antecipacdo de tutela apos manifestacdo da parte contraria. Cite-se. Palmas-TO, 30 de
agosto de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

10 — Acdo: Ordinéria de Cancelamento de Protesto c/c Pedido de Tutela Antecipada
—2006.0007.3256-7/0

Requerente: Construtora Walli Ltda

Advogado: Leonardo da Costa Guimardes — OAB/TO 2481

Requerido: José Maria de Matos Nunes

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: DESPACHO: “Cite-se 0 requerido para, no prazo de 15 (quinze) dias,
apresentar contestacdo, sob pena de revelia e confissdo quanto aos fatos alegados na
inicial, com fulcro nos artigos 285 e 319 do Codigo de Processo Civil. Apreciarei o pedido
de inversdo do dnus da prova e da antecipagdo de tutela apés manifestagdo da parte
contraria. Cite-se. Palmas-TO, 04 de setembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha —
Juiz de Direito”.

11 — Acdo: Declaratéria de Inexisténcia de Débito c/c Pedido de Indenizacdo por
Danos Morais com Pedido de Antecipagao de Tutela — 2006.0007.4319-4/0

Requerente: Maria do Carmo Rocha da Silva

Advogado: Arival Rocha da Silva Luz - OAB/TO 795

Requerido: Credicard Banco S/A

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: DESPACHO: “Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do
paragrafo 1° do artigo 4° da Lei n° 1.060, de 5 de fevereiro de 1950. Cite-se o requerido
para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar contestagdo, sob pena de revelia e
confissao quanto aos fatos alegados na inicial, com fulcro nos artigos 285 e 319 do Cédigo
de Processo Civil. Apreciarei o pedido de antecipacdo de tutela apds manifestacdo da
parte contraria. Cite-se. Palmas-TO, 04 de setembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento
Cunha - Juiz de Direito”.

12 Vara Criminal

EDITAL DE CITACAO COM PRAZO DE 15 DIAS Doutor Gil de Aralijo Corréa,
Meritissimo Juiz de Direito, desta Comarca, no uso de suas atribuicdes legais e na forma
da Lei, etc. FAZ SABER a todos que o presente edital, com prazo de 15(quinze) dias,
virem, ou dele conhecimento tiverem, que neste Juizo corre seus tramites legais o
Processo Crime n° 2006.0002.9215-0 que a Justica Publica move em desfavor de
ELIZANGELA DUARTE E SILVA, brasileira, solteira, estudante, natural de Nazaré do Piauf
- PI, nascida aos 06 de junho de 1979, filha de Luiz Carlos de Oliveira e de Gilvante Duarte
Reis, e de MARIA EDERES ARAUJO SANTOS, brasileira, casada, do lar, natural de
Riachao — MA, nascida aos 31 de agosto de 1956, filha de Francisco Alves Bezerra e de
Celina Araljo Bezerra, atualmente em lugar incerto e ndo sabido, ficam os(as)
mesmos(as) citados(as) dos termos da presente agdo, bem como intimadas a
comparecerem perante este Juizo, no Edificio do Férum Marqués de Sao Jodo da Palma,
sito & Av. Teotdnio Segurado, Pago Municipal, nesta cidade, no dia 10 de Novembro de
2006, as 14:00 horas, a fim de serem qualificados(as) e interrogados(as) nos ulteriores
termos do processo, e do art. 361 do CPP, a que deverdo comparecer acompanhados(as)
de defensor, obedecendo a nova redagdo do art. 185 do CPP, dada pela Lei n°
10.792/2003. O ndo comparecimento implicard na aplicacéo do art. 366 do Cddigo de
Processo Penal: "Se o acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem constituir
advogado, ficardo suspensos 0 processo e 0 prazo prescricional podendo o Juiz
determinar a producéo das provas urgentes e, se for 0 caso, decretar a prisdo preventiva,
nos termos do disposto no art. 312", Para 0 conhecimento de todos, é passado o presente
edital, cuja segunda via ficara afixada no local de costume, bem como seré publicado no
Diario da Justica. DADO E PASSADO nesta cidade e Comarca de Palmas, aos 06 de
Setembro de 2006. Eu, Liliana Xavier D. Telles, Escrevente Judicial, digitei e subscrevo.

12 Turma Recursal

PAUTA DE JULGAMENTO N.® 021/2006
SESSAO ORDINARIA - 14 DE SETEMBRO DE 2006

OBS: A SESSAO SERA REALIZADA NA SALA DE SESSOES DAS TURMAS
RECURSAIS, LOCALIZADA NO PREDIO DO FORUM DA COMARCA DE PALMAS
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Serdo julgados pela 12 Turma Recursal dos Juizados Especiais do Estado do Tocantins,
em Palmas, em sua 212 (vigésima primeira) Sessao Ordinaria de Julgamento, aos 14
(quatorze) dias do més de setembro de 2006, quinta-feira, a partir das 09:00horas, ou nas
sessfes posteriores, na Sala de Sessées das Turmas Recursais do Férum da Comarca de
Palmas, Estado do Tocantins, os feitos abaixo relacionados:

01 — Recurso Inominado n°® 0672/05 (Cartério JECC - Regido Taquaralto - Palmas)
Referéncia: 839/2005

Natureza: Indenizag&o por Danos Materiais e Morais

Recorrente: Casa Nova - Presente e Decoragdes

Advogado: Dr. Sérgio Augusto Pereira e Outros

Recorrido: Jair da Concei¢éo

Advogado: Dr. Nilton Valim Lodi

Relator: Nelson Coelho Filho

02 — Recurso Inominado n°® 0835/06 (Juizado Especial Civel - Palmas)
Referéncia: 9048/05

Recorrente: Luiz Zilmar dos Santos Pires

Advogado: Dr. Victor Hugo S. S. Almeida

Recorrido: Celtins

Advogado: Sérgio Fontana

Relator: Juiz Adhemar Chufalo Filho

03 - Recurso Inominado n® 0850/06 (Juizado Especial Civel e Criminal de Paraiso)
Referéncia: 1654/05

Natureza: Decl. de Inexistencia de Débito c/c Ind. por Danos Morais em Decorréncia de
Atos llicitos

Recorrente: Margarida Leia Carneiro de Sousa

Advogado: em causa propria

Recorrido: Empresa Brasileira de Telecomunicagdes S/A - Embratel

Advogado: Dr. Veronica A. de A. Buzachi

Relatora: Juiz Nelson Coelho Filho

04 - Recurso Inominado n° 0909/06 (JECivel da Comarca de Palmas)
Referéncia: 9133/05

Natureza: Reclamagao

Recorrente: Dorivania Sardinha Benedito

Advogado: Dr. Murilo dos Santos Lobosco Farah

Recorrido: Darci Lucas Pereira

Advogado:

Relator: Juiz Nelson Coelho Filho

05 - Recurso Inominado n® 0952/06 (JECivel da comarca de Araguaina)
Referéncia: 10.571/06

Natureza: Indenizagéo do seguro obrigatdrio - DPVAT

Recorrente: Bradesco Seguros S/A

Advogado: Dr. Jacd Carlos Silva Coelho

Recorrido: Antonia Célia Pereira de Araujo

Advogado: Elisa Helena Sene Santos

Relator: Juiz Nelson Coelho Filho

06 — Recurso Inominado n° 0960/06 (JECC da Comarca de Miracema)

Referéncia: 2663/06

Natureza: Declaratéria de Inexistencia de Débito c/c Danos Morais c/ Pedido de
antecipacéo de Tutela

Recorrente: Banco Daycoval

Advogado: Dr. José Ribeiro dos Santos

Recorrido: Arioval Vieira de Sousa

Advogado: Dr. Carlos Augusto de Sousa Pinheiro

Relator: Juiz Adhemar Chufalo Filho

07 - Recurso Inominado n® 0961/06 (Juizado Especial Civel da Comarca de
Araguaina)

Referéncia: 10.004/05

Natureza: Indenizagéo do Seguro DPVAT

Recorrente: Bradesco Seguros S/A

Advogado: Dr. Jacd Carlos Silva Coelho

Recorrido: Rita Mangabeira da Luz e outro

Advogado: Dra. Elisa Helena Sene Santos

Relator: Juiz Adhemar Chdfalo Filho

08 - Recurso Inominado n® 0963/06 (Juizado Especial Civel da Comarca de
Araguaina)

Referéncia: 10.129/05

Natureza: Cobranca de Seguro DPVAT

Recorrente: Companhia Excelsior de Seguros

Advogado: Dr. Ronan Pinho Nunes Garcia

Recorrido: Carlos Eterno Lemes

Advogado: Dr. Ronaldo de Sousa Silva

Relator: Juiz Nelson Coelho Filho

09 - Recurso Inominado n°® 0964/06 (Juizado Especial Civel da Comarca de Gurupi)
Referéncia: 8194/06

Natureza: Declaratéria de Inexistencia de Débito c/c Indenizacéo por Dano Moral ¢/ Pedido
de Tutela Antecipada

Recorrente: Brasil Telecom S/A

Advogado: Dra. Pamela Novais Camargos

Recorrido: Raimundo Alves de Barros

Advogado: Dra. Albery Cesar de Oliveira

Relator: Juiz Adhemar Chufalo Filho

10 - Recurso Inominado n° 0967/06 (JECC da Comarca de Dianépolis)
Referéncia: 2006.0003.3265-8

Natureza: Indenizag&o por Danos Morais e Materiais

Recorrente: Brasil Telecom S/A

Advogado: Dra. Fabiana Luiza Silva

Recorrido: Lednidas Alves dos Santos
Advogado: Dr. Silvio Romero Alves Pévoa
Relator: Juiz Adhemar Chufalo Filho

11 - Recurso Inominado n°® 0978/06 (JECivel da Regido Central - Comarca de Palmas)
Referéncia: 9738/06

Natureza: Reclamagcéo Civel

Recorrente: Bolivar Rocha

Advogado: Dr. Sérgio Augusto Pereira Lorentino

Recorrido: Ciclovia Distribuidora e Exportadora de Pecas para Bicicletas e Motos Ltda -
ME

Advogado: Dr. Edson Monteiro de Oliveira Neto

Relator: Juiz Adhemar Chdfalo Filho

12 - Recurso Inominado n°® 0981/06 (JECivel da Regido Central - Comarca de Palmas)
Referéncia: 9513/06

Natureza: Indenizagéo por Danos Morais

Recorrente: Vivo Tele Centro Oeste Celular Participagdes S/A

Advogado: Dr. Anderson Bezerra

Recorrido: Daniella Pessoa Martins de Oliveira

Advogado: Defensoria Publica

Relator: Juiz Adhemar Chdfalo Filho

13 - Recurso Inominado n°® 0990/06 (JECC de Taquaralto - Comarca de Palmas)
Referéncia: 959/05

Natureza: Indenizagao por Danos Morais e Materiais

Recorrente: Aldemir Lourengo

Advogado: Dr. Roberto Lacerda Correia

Recorrido: Delmiro Alves Rodrigues

Advogado: Defensoria Pdblica

Relator: Juiz Adhemar Chdfalo Filho

14 - Recurso Inominado n°® 0993/06 (JECC de Taquaralto - Comarca de Palmas)
Referéncia: 1011/05

Natureza: Indenizagdo por Danos Materiais e Morais ¢/ Pedido de Antecipagao de Tutela
1° Recorrente: Magazini Liliani S/A

Advogado: Dr. Airton Jorge de Castro Veloso

2° Recorrente: Samsung Eletronica da Amazénia Ltda

Advogado: Dr. Pompilio Lustosa Messias Sobrinho

Recorrido: Elienilton Gongalves da Concei¢ao

Advogado: Dr. Tiago Aires de Oliveira

Relator: Juiz Adhemar Chdfalo Filho

15 - Recurso Inominado n° 0996/06 (JECC de Taquaralto - Comarca de Palmas)
Referéncia; 1035/06

Natureza: Indenizag&o por Danos Morais e Materiais

Recorrente: Raimundo Nonato Alves de Miranda

Advogado: Defensoria Publica

Recorrido: Banco Bradesco S/A

Advogado: Dr. Osmarino José de Melo

Relator: Juiz Adhemar Chufalo Filho

OBSERVACOES: 12 - FICAM OS INTERESSADOS ADVERTIDOS DE QUE AS
EMENTAS E ACORDAOS SERAO PUBLICADOS EM SESSAO, CONTANDO, A PARTIR
DA REFERIDA PUBLICACAQ, O PRAZO PARA INTERPOSICAO DE RECURSOS.

22 A PUBLICAGAO DAS EMENTAS E ACORDAOS NO DIARIO DA JUSTICA SOMENTE
SERAO PARA CONHECIMENTO PUBLICO DOS JULGADOS.

32 SERA PUBLICADA, EM SESSAOQ, A ATA DA SESSAO ANTERIOR.

(*) O ntimero citado na referéncia corresponde ao do juizado de origem.

22 Turma Recursal

ATA DA DISTRIBUIQAO DOS PROCESSOS DA 22 TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO ESTADO DO TOCANTINS

922 DISTRIBUIGAO ORDINARIA MANUAL OCORRIDA EM 06 DE SETEMBRO DE 2006,
CONFORME PORTARIA N° 0314/2005 E RESOLUGCAO N° 11/2005. PUBLICADA NO DJ
N° 1408, DO DIA 24 DE OUTUBRO DE 2005.

01. Mandado de Seguranca n°: 0966/06 (JEC- Porto Nacional/TO)
Referéncia: 7.144/06

Natureza: Acéo ordinaria de cobranca

Impetrante: M. L. Sousa Botelho-ME

Advogado(s):Adriana Prado Tomaz de Souza e outras

Impetrante : Juiz de direito do JEC de Porto Nacional

Advogado(s):

Relator: Rubem Ribeiro de Carvalho

02. Mandado de Seguranca n°: 0967/06 (JEC- Porto Nacional/TO)
Referéncia: 6.114/04

Natureza: Execugao por quantia certa

Impetrante: M. L. Botelho-ME

Advogado(s):Adriana Prado Tomaz de Souza e outras

Impetrante : Juiz de direito do JEC de Porto Nacional

Advogado(s):

Relator: Ricardo Ferreira Leite

03. Mandado de Seguranca n°: 0968/06 (JEC- Porto Nacional-TO)
Referéncia: 7.246/06

Natureza: Agdo de Execugdo por quantia certa

Impetrante: A. A. T. Hatano-ME

Advogado(s):Adriana Prado Tomaz de Souza e outras

Impetrante : Juiz de direito do JEC de Porto Nacional

Advogado(s):

Relator: Ricardo Ferreira Leite
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Ata de Distribui¢ao

RETIFICAGAO PARCIAL DA 842 ATA DE DISTRIBUIGAO ORDINARIA MANUAL
OCORRIDA EM 25 DE MAIO DE 2006, CONFORME PORTARIA N° 0314/2005 E
RESOLUCAO N°11/2005, PUBLICADA NO DJ N° 1408, DO DIA 24 DE OUTUBRO DE
2005.

01 - Recurso Inominado n°: 0838/06 (JECivel-Regido Central- Palmas/TO)
Referéncia:9058/05

Natureza: Indenizagéo por Danos Morais
Recorrente: 14 Brasil Telecom Celular S/A
Advogado(s): Dra. Dayane Ribeiro Moreira
Recorrido: Alisson Delfino do Carmo
Advogado(s): Dra. Elisabete Soares de Aradijo
Recorrente:Alisson Delfino do Carmo
Advogado(s): Dra. Elisabete Soares de Aradjo
Recorrente: 14 Brasil Telecom Celular SIA
Advogado(s): Dra. Dayane Ribeiro Moreira
Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

Ata de Distribuicdo

RETIFICAGAO PARCIAL DA 922 ATA DE DISTRIBUIGAO ORDINARIA MANUAL OCORRIDA EM 30 DE
AGOSTO DE 2006, CONFORME PORTARIA N° 0314/2005 E RESOLUGAO N°11/2005, PUBLICADA NO
DJ N° 1408, DO DIA 24 DE OUTUBRO DE 2005.

01 - Recurso Inominado n® 0947/06 (JEC- Palmas/TO Reg. Central)
Referéncia: 9312/06

Natureza: Cobranga

Recorrente: Maria de Fatima Neto

Advogado(s): Mauro de Oliveira Carviaho
Recorrido : Sebastido Carlos Lana

Advogado(s): affonso Celso Leal de Mello Jinior
Recorrente: Sebastido Carlos Lana
Advogado(s): affonso Celso Leal de Mello Jdnior
Recorrido:Maria de Fatima Neto

Advogado(s): Mauro de Oliveira Carvalho
Relator: Silvana Maria Parfieniuk

Intimagéo de Acdrddo

RETIFICAGAO PARCIAL DOS ACORDAOS DA SESSAQ DO DIA 05 DE JULHO DE 2006. FICAM AS
PARTES INTIMADAS DO QUE ADIANTE SE VE?

Recurso Inominado n®% 0715/05 (JECivel - Regido Norte)
Referéncia: 1284/05

Natureza: Reparacdo de Fazer C/C Reparagdo de Danos Morais
Recorrente: Brasil Telecom S/A

Advogado: Dra. Dayane Ribeiro Moreira e outro

Recorrido: Ana Paula Evangelista Rodrigues Freire

Advogado: Dra. Flavia Gomes dos Santos e outros

Relator: Dr. Rubem Ribeiro de Carvalho

“EMENTA: AGAO DE OBRIGAGAQ DE FAZER CIC REPARAGAQ DE DANOS MORAIS. INSTALAGAO
DE LINHA TELEFONICA SEM SOLICITAGAO NEM FORMALIDADE PREVIA. INCLUSAO NO
CADASTRO DE PROTEGAO AO CREDITO. OBRIGAGAO DE INDENIZAR. | - RESULTANDO
COMPROVADO QUE A PARTE RECORRENTE INSTALOU LINHA TELEFONICA SEM O
CONHECIMENTO DA RECORRIDA E SEM SUA PARTICIPAGAO NO CONTRATO DE PRESTAGAO DE
SERVICO, BEM COMO INSERIU O SEU NOME NO SERVICO DE PROTEGAO AO CREDITO,
CORRETA, ENTAO, E A CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE DANOS MORIS. Il = O QUANTUM
INDENIZATORIO ENCONTRA-SE ADEQUADO, POR ATENDER AO OBJETIVO DE COMPENSAR A
VITIMA E SERVIR COMO UMA REPRIMENDA PARA O CAUSADOR DO DANO.”

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos o Recurso n° 0715/05, em que figura como Recorrente Brasil
Telecom S/A e Recorrida Ana Paula Evangelista Rodrigues Freire, por Unanimidade de votos, acordam os
integrantes da 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais do Tocantins, em conhecer do recurso e negar-
Ihe provimento para manter intocada a sentenca. Condenacéo do recorrente ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios de 20% sobre o valor da causa. Votaram com o Relator, 0s Juizes
Ricardo Ferreira Leite e Silvana Maria Parfieniuk.

Recurso Inominado n® 0706/05 (JECivel - Regi&io Norte)
Referéncia: 1288/05

Natureza: Recurso Inominado

Recorrente: Brasil Telecom S/A / Elcina de Aguino Barros e Outros
Advogado: Dr. Sebastiéo Alves Rocha e Outra / Roberto Lacerda
Correia e outros

Recorrido; Elcina de Aquino Barros / Brasil Telecom S/A
Advogado: Dr. Roberto Lacerda Correia e Outros / Sebastido Alves
Rocha e Outra

Relator: Dr. Rubem Ribeiro de Carvalho

“EMENTA: AGAO DE OBRIGAGAQ DE FAZER C/C REPARAGAO POR DANOS MORAIS. INSTALAGAQ
DE LINHA TELEFONICA SEM SOLICITACAO NEM FORMALIDADES PREVIA. INCLUSAO NO
CADASTRO DE PROTEGAO AQO CREDITO. OBRIGAGAO DE INDENIZAR. | - RESULTANDO
COMPROVADO QUE A PARTE RECORRENTE INSTALOU LINHA TELEFONICA SEM O
CONHECIMENTO DO RECORRIDO E SEM SUA PARTICIPAGAQ NO CONTRATO DE PRESTAGAO DE
SERVICO, BOM COMO INSERIU O SEU NOME NO SERVIGO DE PROTEGAO AO CREDITO,
CORRETA, ENTAO, E A CONDENAGAQ AO PAGAMENTO DE DANOS MORAIS, Il - ATENDENDO AO
PRONCIPIO DA RAZOABILIDADE, O VALOR ARBITRADO POR DANOS MORIAIS DEVE SER
MAJORADO PARA 1$5.200,00 (CINCO MIL E DUZENTOS REAIS)."

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos o Recurso n° 0706/05, em que figura como Recorrentes Brasil
Telecom S/A e Elcina de Aquino Barros e Recorridos Elciana de Aquino Barros e Brasil Telecom S/A, por
Unanimidade de votos, acordam os integrantes da 2% Turma Recursal dos Juizados Especiais do
Tocantins, em conhecer dos recursos, negando provimento ao primeiro e dando provimento ao segundo
para modificar a sentenca em relag&o ao quantum fixado por danos morais. Condenagéo da recorrente

Brasil Telecom S/A ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios de 20% sobre o valor
da causa. Votaram com o Relator, 0s Juizes Ricardo Ferreira Leite e Silvana Maria Parfieniuk.

Recurso Inominado n®:0690/05 (JECivel - Regiad Central - Palmas-TO.)
Referéncia: 8538/05

Natureza: Obrigacdo de Fazer C/C Reparagao por danos morais
Recorrente: Brasil Telecom S.A.

Advogado: Dr. Dayane Ribeiro Moreira e outros

Recorrido: Geone Luiz da Silva

Advogado: Dr. Roberto Lacerda Correia e Outro

Relator: Rubem Ribeiro de Carvalho

ACORDAO:AGAQ DE OBRIGAGAO DE FAZER CIC REPARAGAO POR DANOS MORAIS. INSTALAGAO
DE LINHA TELEFONICA SEM SOLICITAGAO NEM FORMALIDADES PREVIA. INCLUSAO NO
CADASTRO DE PROTEGAO AO CREDITO. OBRIGAGAO DE INDENIZAR. | - RESULTANDO
COMPROVADO QUE A PARTE RECORRENTE INSTALOU LINHA TELEFONICA SEM O
CONHECIMENTO DO RECORRIDO E SEM SUA PARTICIPAGAO NO CONTRATO DE PRESTAGAO DE
SERVICO, BOM COMO INSERIU O SEU NOME NO SERVIGO DE PROTEGAO AO CREDITO,
CORRETA, ENTAO, E A CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE DANOS MORAIS. Il- SEGUINDO
PRECEDENTES DE CASOS ANALOGOS E AS CONDIGOES FINANCEIRAS DA RECORENTE,
VERIFICA-SE QUE O QUANTUM INDENIZATORIO FIXADO ENCONTRA-SE ADEQUADO.

ACORDAQ: Vistos, relatados e discutidos o Recurso n° 0715/05, em que figura como Recorrente Brasil
Telecom S/A e Recorrido Geone Luiz da Silva, por Unanimidade de votos, acordam os integrantes da 2
Turma Recursal dos Juizados Especiais do Tocantins, em conhecer do recurso e negar-lhe provimento
para manter intocada a sentenca. Condenacdo do recorrente ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios de 20% sobre o valor da causa. Votaram com o Relator, 0s Juizes Ricardo Ferreira
Leite e Silvana Maria Parfieniuk.

Recurso Inominado n® 0716/05 (JECivel - Regido Central)
Referéncia: 8513/05

Natureza: Acdo de Indenizacdo de danos Morais

Recorrente: Paula Zanella de Sa

Advogado: Em Causa Prdpria

Recorrido: Brasil Telecom S/A

Advogado: Dra. Leidiane Abalem Silva

Relator: Dr. Rubem Ribeiro de Carvalho

EMENTA: AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. TELEFONE BLOQUEADO PARA EMISSAO
DE LIGAGOES E RECEBIMENTO DE CHAMADAS A COBRAR. NAO NORMALIZAGAO DA LINHA
TELEFONICA APOS O PAGAMENTO DA FATURA. MAJORAGAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. | -
E INEGAVEL QUE A RECORRENTE SOFREU ABALO DE ORDEM MORAL, POR NAO TER O SERVIGO
TELEFONICO RESTABELECIDO APOS O PAGAMENTO DA FATURA EM ATRASO. II- O VALOR
FIXADO PARA A INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS DEVE SER MAJORADO, A FIM DE REFLETIR
NO PATRIMONIO DA EMPRESA CAUSADORA DO CANO COMO FORMA DE COIBIGAQ PARA NOVA
PRATICA DO ATO.

ACORDAQ: Vistos, relatados e discutidos o Recurso n® 0716/05, em que figura como Recorrente Paula
Zanella de Sé e Recorrida Brasil Telecom S/A, por Unanimidade de votos, acordam os integrantes da 22
Turma Recursal dos Juizados Especiais do Tocantins, em conhecer do recurso e dar-he parcial
provimento para majorar 0 quantum indenizatério em R$ 1.000,00 (mil reais). Sem custas processuais e
honorérios advocaticios, nos termos do artigo 55, da lei 9.099/95. Votaram com o Relator, os Juizes
Ricardo Ferreira Leite e Silvana Maria Parfieniuk.

Mandado de Sequranca n®: 0939/06 JEC de Porto Nacional-TO)

Referéncia:

Natureza: Ato judicial que negou prosseguimento de agdes

Impetrante: Batista e Rocha LTDA

Advogado(s): Alessandra Dantas Sampaio e Outras

Impetrado: Juiz de Direito do Juizado Especial Civel da Comarca de Porto Nacional-TO
Advogado(s):

Relator: Dr. Rubem Ribeiro de Carvalho

FICAM AS PARTES INTIMADAS DO QUE ADIANTE SE VE:

Diante do exposto deixo de conceder a Seguranca pleiteada, negando seguimento a0 mandado de
seguranga, em face da impropriedade deste meio para corigir o ato impugnado em sede de Juizado
Especial. P.R.I. Palmas, 06 de setembro de 2006. juiz Rubem Ribeiro de Carvalho. Relator.

PARAISO

22 Vara Civel

EDITAL DE CITACAQ
Prazo: 20 (vinte) dias

Autos n° 2006.0002.6051-7 - RECONHECIEMNTO DE PATERNIDADE
Requerente: LUIS PIRES TEODORO

Advogada; Dr. Valdeon atista Pitlauga - Dfensor Pdblico

Reuerido: DIVINA APARECIDA TEIXEIRA DOS SANTOS

CITAR : DIVINA APARECIDA TEIXEIRA DOS SANTOS brasileira, solteira, do lar, , filha de
Jodo Teixeira Neto e Matildes conceicdo Teixeira dos Santos , residente em lugar incerto e ndo
sabido.

OBJETO/FINALIDADE: CITA -LA dos termos da acdo, cientificando-o de que néo sendo
contestada a a¢éo no prazo de quinze dias se presumirdo como verdadeiros os fatos alegados
na inicial.

DESPACHO: “Cite-se,como requerido.08/08/2006 (a) Amélia de Alarcéo e Bordinassi. -Juiza de
Direito.

E para que chegue ao conhecimento de todos e ninguém possa alegar ignorancia mandou o
MM. Juiz que publicasse o presente no placar do Férum Local e no diario da Justica.
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