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Tocantins se prepara para Dia Nacional da Conciliacéo

Ja esta tudo pronto para o
Dia Nacional da Conciliacdo no
Tocantins, marcado para o dia 8 de
dezembro. As audiéncias
acontecerdo nas trés maiores
comarcas do Estado (Palmas,
Araguaina e Gurupi) e mobilizaréo
um grande numero de juizes,
servidores, conciliadores e pessoal
de apoio.

Foram selecionados mais
de 1.274 processos e 72
conciliadores, provenientes dos
Juizados Especiais, Varas Civeis
e Varas de Familia. Em alguns
juizados da capital e interior os
processos que derem entrada até
o final de novembro, também ter&o
suas audiéncias conciliatorias
marcadas para o dia 8.

Na capital, Palmas, 13
juizes se mobilizaram para a
realizacdo de 556 audiéncias em
27 bancas de conciliacdo. O local

definido foi a sede do Férum, que
possui um espaco amplo com
varias salas de audiéncias. Em
Araguaina, a meta é realizar 600
audiéncias, distribuidas em 17
bancas de conciliagdo, nas
dependéncias do Férum local, no
Anexo do Forum e na Sede dos
Juizados Especiais. Todos os
juizes da comarca estardo
participando.

Ajuiza Edilene Natério, de
Gurupi, tem feito reuniées com os
magistrados para estabelecer
metas para a campanha e
esclarecer a necessidade da
participacdo de todos. E a
medida surgiu efeito. Todos os 12
juizes da comarca fardo parte do
movimento, bem como seus
assistentes, conciliadores e
voluntéarios, conquistados através
de parcerias com a Universidade
de Gurupi (UNIRG).

Para o coordenador do Dia
Nacional da Conciliacdo no
Tocantins, juiz Luiz Otavio de
Queiroz Fraz, aidéia é justamente
essa, de atrair parceiros junto as
Universidades, com 0s
académicos dos cursos de direito,
Conselhos de Psicologia, Servico
Social e entidades civis. “Com o
apoio importante dos juristas e dos
parceiros que atuam como
conciliadores conseguiremos
mudar a cultura do litigio para a
cultura da conciliacao”, diz Fraz.

@) Movimento pela
Conciliagdo no Estado, tem recebido
apoio de diversas entidades e
veiculos de comunicacgéo, entre eles
o Conselho Regional de Psicologia,
Conselho Regional de Servico
Social, Organizacdes Jaime Camara
— TV Anhanguera, Rede Sat —
Tocantins, Radio Palmas FM e
Universidades.

Apenas 1,5% dos servidores do Judiciario ganham salarios acima do teto

Estudo divulgado na tarde
desta terca-feira, 28 de novembro,
em sessdo plenéaria do Conselho
Nacional de Justica (CNJ), apontou
gue apenas 1,5% dos magistrados
e servidores do Poder Judiciario
recebem salérios acima do teto de
R$ 24,5 mil. “O percentual €, de fato,
inexpressivo”, afirmou o conselheiro
Douglas Rodrigues.

Os resultados foram
apresentados pela presidente do
Supremo Tribunal Federal e do CNJ,
ministra Ellen Gracie, que destacou
a objetividade do estudo. “O
resultado da pesquisa foi
absolutamente transparente, o que s6
engrandece esse Conselho”,

salientou. O presidente da
Associacdo dos Magistrados
Brasileiros (AMB), Rodrigo Collago,
que estava presente a sesséo
elogiou a iniciativa. “Parabéns ao
CNJ pela divulgacéo desses dados,
gue mostram que algumas criticas
feitas a juizes, no passado, foram
deselegantes e despropositadas.
Essas lendas urbanas (sobre a
existéncia de inUmeros marajas no
Judiciario) ndo séo criadas sem
gue se produzam vitimas.”
Segundo os dados, 20,62%
dos 97 tribunais que compéem o
Poder Judiciario brasileiro
possuem  servidores com
remuneracdo acima da permitida

por lei. J& as Justicas Eleitoral,
Trabalhista e Militar ndo apresentam
nenhuma irregularidade.

Amanha, 29 de novembro, a
ministra Ellen Gracie vai reunir-se
com os presidentes dos tribunais em
gque foram detectadas irregu-
laridades para pedir adequacao
imediata dos salarios. Na opinido do
conselheiro Alexandre de Moraes, o
Judiciario esta dando um exemplo
para o pais. “Pela primeira vez na
histéria da Republica, um Poder
realizou um trabalho de absoluta
transparéncia, mostrando e
equacionando quanto ganham seus
servidores.Que isso sirva de
exemplo para os outros Poderes.”
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PRESIDENCIA

Resolucdo
RESOLUCAO N° 025/2006

“Dispde sobre o exercicio de uma outra fungdo publica de magistrado”

0 EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS, tendo em vista
o que foi decidido na 9% Sessdo Extraordinaria Administrativa, realizada no dia 09 de
novembro do fluente ano,

CONSIDERANDO que, na forma do artigo 95, paragrafo Gnico, inciso |, da Constituicdo
Federal, ao juiz é vedado exercer, ainda, quando em disponibilidade, outro cargo ou
fungdo, salvo uma de magistério;

CONSIDERANDO as vedagdes contidas no artigo 36, incisos I, Il e Ill, da Lei Organica
da Magistratura Nacional;

CONSIDERANDO a necessidade de adequar a esta nova realidade os critérios de
afericdo da compatibilidade de horarios entre o exercicio do cargo de juiz e o de
magistério, nos termos do artigo 26, paragrafo 1°, da Lei Complementar 35/79 (Lei
Orgénica da Magistratura Nacional);

CONSIDERANDO que, nos termos dos dispositivos citados, o permissivo fica
condicionado a que haja correlagéo de matéria e compatibilidade de horarios com a fungéo
de magistrado;

CONSIDERANDO que a permissdo ndo abrange o desempenho de diregéo
administrativa ou técnica de estabelecimento de ensino;

CONSIDERANDO que a quase totalidade das instituicdes de ensino superior adota
periodos letivos de duragao semestral;

CONSIDERANDO, por Ultimo, o expressivo aumento da carga de trabalho jurisdicional
a que estdo sujeitos os magistrados deste Estado,

RESOLVE:

Art. 1° - Ao magistrado, de 1° e de 2° graus, € vedado o0 exercicio de qualquer outra
fungdo, salvo uma de magistério, de nivel superior, em estabelecimento publico ou
particular.

Paragrafo Unico - A permissdo ndo inclui funcdo de direcdo ou assessoramento
administrativo ou técnico em estabelecimento de ensino.

Art. 2° - Os magistrados que exercam cargo ou funcdo de magistério devem
apresentar, no inicio de cada semestre letivo, para conhecimento do Conselho Superior da
Magistratura, as seguintes informacdes atinentes a sua atuagdo como professor: nome do
estabelecimento de ensino e respectiva localizagdo, matéria ministrada, dia da semana,
horério e nimero de aulas.

Paragrafo Unico. Qualquer alteragdo desses dados devera ser imediatamente
comunicada ao Conselho Superior da Magistratura.

Artigo 3° - Para afericdo da compatibilidade de horarios prevista na Lei Complementar
35/79 - LOMAN, sera levada em consideragéo a inexisténcia de atrasos injustificados na
prolacéo de sentencas, decisdes e despachos, conforme apurado nas estatisticas mensais
enviadas a Corregedoria-Geral da Justica.

Artigo 4° - Os magistrados de segunda instancia devem fazer a comunicacéo de que
trata o artigo 2° & Presidéncia do Tribunal de Justica.

Artigo 5° - Fica excluida da vedagéo o desempenho de funco docente, administrativa
ou técnica em curso oficial para preparacdo a concurso ou aperfeicoamento de
magistrados, desde que reconhecido pelo Tribunal de Justica.

Artigo 6° - O ndo cumprimento do disposto na presente Resolugdo sujeitard o
magistrado a pena disciplinar cabivel, a ser aplicada pelo 6rgdo competente.

Artigo 7° - Esta Resoluc&o entrard em vigor na data de sua publicag&o.
Publique-se. Cumpra-se.

GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 28 dias do més de novembro do ano
de 2006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

Decreto Judiciario

DECRETO JUDICIARIO N° 422/2006

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA DALVA MAGALHAES,
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuigdes legais, considerando requerimento, resolve

re-ratificar a parte dispositiva do Decreto Judiciario 142/94, publicado no Diério da Justica
n°229/94, para, onde se |é, a partir desta data, leia-se, a partir de 06 de abril de 1994.
Publique-se. Cumpra-se.

GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas, aos 28 dias do més de novembro do ano de
2.006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

Portaria
PORTARIA N° 595/2006

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR JOSE DE MOURA FILHO, VICE-
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuicdes legais, considerando o contido no artigo 170, da Lei Estadual n°
1.050/99 - Estatuto dos Servidores Publicos da Administragdo Direta e Indireta dos
Poderes do Estado do Tocantins, e na Lei Complementar Estadual n® 10/96, art. 104,
inciso Ill, tendo em vista o teor dos Autos Sindicancia n° 1507/2006,

RESOLVE:

Art. 1° - Constituir Comisséo de Sindicancia, designando como Presidente, GIL DE
ARAUJO CORREA, Juiz de Direito; como membro, DEBORA REGINA HONORIO GALAN,
Analista Judiciario; e como Secretario, DIEGO GONGALVES SANTANA BORGES,
Atendente Judiciério, servidores deste Sodalicio, para procederem a apuracdo dos fatos
constantes dos Autos, em epigrafe (SIND 1507/2006).

Art. 2° - A Comissdo ora constituida terd o prazo de trinta (30) dias, contados a partir da
publicagdo desta Portaria, para conclusdo dos trabalhos e apresentacdo de relatorio
conclusivo.

Art. 3° - Esta Portaria entrard em vigor a partir de sua publicag&o.
Publique-se. Cumpra-se.

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA, em Palmas, aos 28 dias do més de novembro do
ano de 2.006, 118° da Republica e 18° do Estado.

Desembargador JOSE DE MOURA FILHO
Vice-Presidente

Termo de Homologacao

Procedimento: Pregéao Presencial n.° 038/2006.
Processo: ADM -35306/2006 (06/0048537-4).
Objeto: Aquisicéo de Catraca com Reldgio de Ponto

Considerando que a licitagdo em referéncia foi realizada de acordo com as
determinagBes constantes da Lei n° 10.520, de 17 de julho de 2002, acolho o parecer da
Assessoria Juridica de n° 330/2006, e HOMOLOGO o procedimento da Licitagdo Pregéo
Presencial n® 038/2006, do Tipo Menor Preco, conforme classificacdo e adjudicacdo
procedida pela Pregoeira, a licitante vencedora abaixo, para que produza seus juridicos e
legais efeitos.

* DIMAS DE MELO PIMENTA SISTEMAS DE PONTO E ACESSO LTDA., inscrita no
CNPJ sob o n° 61.099.008/0001-41, no valor de R$ 8.200,00 (oito mil e duzentos
reais).

A Secdo de Compras, para as providéncias ulteriores.
Publique-se.

GABINETE DA PRESIDENCIA, em Palmas-TO, aos 28 dias do més de novembro de
2006.

Desembargadora DALVA MAGALHAES
Presidente

DIVISAO DE LICITACAO

Aviso de Licitacao

LEILAO N° 001/2006
Modalidade: Leildo n® 001/2006.
Legislagdo: Lei n® 8.666/93.
Objeto: Alienagdo de Veiculos.

Especificagéo dos Bens: 01 (um) Astra Sedan CD 2.0, ano 2002/2002; e
01 (um) Corsa GL 1.6 MPFI, ano 1998/1999.

Data de Realizac&o do pregdo: 14 de dezembro de 2006, as 14:00 horas.
Local: Garagem do Prédio do Tribunal de Justica do Estado do Tocantins.

Periodo para Vistoria Pablica: Do dia 05 ao 13 de dezembro de 2006, das 13:00 as 17:00
horas, na Garagem da Sede do Tribunal de Justica do
Estado do Tocantins.

Edital e informagdes: Junto a Divisao de Licitagdo deste Tribunal, pelo telefone 0**63-218-
4590, das 12:00 as 18:00 horas, ou pela internet no enderego
www.tj.to.gov.br/licitacdes

Palmas-TO, 28 de novembro de 2006.

GIZELSON MONTEIRO DE MOURA
Presidente da Comisséo Especial de Licitacéo

DIRETORIA JUDICIARIA

DIRETORA: KARINA BOTELHO MARQUES PARENTE
Decisbes/Despachos

Intimacdes as Partes

EXECUCAO DE ACORDAQ N° 1540/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 2744/03 — TJ-TO
EXEQUENTE(S): MARIA LACY SILVA OLIVEIRA E OUTROS
ADVOGADO(S): Carlos Antonio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS
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PROCURADOR: Procurador Geral do Estado
RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “A presente execucdo ndo se processa mais pelo
rito do artigo 604, do CPC que foi expressamente revogado pela entrada em vigor da Lei
11.232/05, que modificou os procedimentos para a execugéo dos titulos judiciais. Contudo,
também ndo segue o rito do artigo 475-A, como equivocadamente constou no despacho
anterior, visto se tratar de execugdo contra a Fazenda Pulblica que tem seus tramites
definidos pelo artigo 730 e seguintes do CPC. Assim, determino a CITAGAO do Estado do
Tocantins para no prazo de 30 (trinta) dias, conforme o mencionado dispositivo legal, com
a redacdo que lhe foi dada pelo art. 1°-B, da Lei 9.494/97, acrescido pela Medida
Provisoria n.° 2.180-35 de 24.08.2001, oferecer, querendo os competentes Embargos a
presente execugdo. Cumpra-se. Palmas, 24 de novembro de 2006. (a) Desembargadora
DALVA MAGALHAES - Presidente”.

EXECUCAOQ DE ACORDAQ N° 1541/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranca n° 3012/03 - TJ-TO
EXEQUENTE(S): MARIA JOSE PEREIRA SOARES E OUTRAS
ADVOGADO(S): Carlos Antbnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “A presente execucdo ndo se processa mais pelo
rito do artigo 604, do CPC que foi expressamente revogado pela entrada em vigor da Lei
11.232/05, que modificou os procedimentos para a execugao dos titulos judiciais. Contudo,
também ndo segue o rito do artigo 475-A, como equivocadamente constou no despacho
anterior, visto se tratar de execugdo contra a Fazenda Pulblica que tem seus tramites
definidos pelo artigo 730 e seguintes do CPC. Assim, determino a CITAGAO do Estado do
Tocantins para no prazo de 30 (trinta) dias, conforme o0 mencionado dispositivo legal, com
a redacdo que lhe foi dada pelo art. 1°-B, da Lei 9.494/97, acrescido pela Medida
Provisoria n.° 2.180-35 de 24.08.2001, oferecer, querendo os competentes Embargos a
presente execugdo. Cumpra-se. Palmas, 24 de novembro de 2006. (a) Desembargadora
DALVA MAGALHAES - Presidente”.

EXECUCAOQ DE ACORDAQ N° 1546/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranca n° 3022/03 - TJ-TO
EXEQUENTE(S): LINDAUVA MARTINS LEAL E OUTRAS
ADVOGADO(S): Carlos Antbnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Codigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposi¢do dos embargos. 2.
Desarquivem-se os autos do Mandado de Seguranga n.° 3022/03 para apensamento da
presente execucdo nos autos da A¢do Mandamental. 3. Intimem-se os exeqlentes a
comprovar nos autos através de certiddo o tr@nsito em julgado do titulo judicial que se
pretende executar. Cumpra-se. Palmas-TO, 23 de novembro de 2006. (a)
Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente”.

EXECUCAOQ DE ACORDAQ N° 1547/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranca n° 2109/99 — TJ-TO
EXEQUENTE(S): ALDENORA COSTA DA SILVA E OUTRAS
ADVOGADO(S): Carlos Antbnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Codigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposicdo dos embargos. 2.
Desarquivem-se os autos do Mandado de Seguranga n.° 2109/99 para apensamento da
presente execucdo nos autos da A¢do Mandamental. 3. Intimem-se os exeqlentes a
comprovar nos autos através de certiddo o tr@nsito em julgado do titulo judicial que se
pretende executar. Cumpra-se. Palmas-TO, 23 de novembro de 2006. (a)
Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente”.

EXECUCAOQ DE ACORDAQ N° 1548/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranca n° 2876/03 — TJ-TO
EXEQUENTE(S): ALTINA CANDIDA RIBEIRO MOTA E OUTRAS
ADVOGADO(S): Carlos Antbnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Codigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposicdo dos embargos. 2.
Desarquivem-se os autos do Mandado de Seguranga n.° 2876/03 para apensamento da
presente execucdo nos autos da Agdo Mandamental. Cumpra-se. Palmas-TO, 23 de
novembro de 2006. (a) Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente”.

EXECUCAO DE ACORDAO N° 1549/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 3019/03 — TJ-TO
EXEQUENTE(S): EUNICE FONSECA NEGRE E OUTRAS
ADVOGADO(S): Carlos Antonio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Codigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposicdo dos embargos. 2.
Desarquivem-se os autos do Mandado de Seguranca n.° 3019/03 para apensamento da
presente execucdo nos autos da Acdo Mandamental. Cumpra-se. Palmas-TO, 23 de
novembro de 2006. (a) Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente”.

EXECUCAO DE ACORDAQ N° 1550/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 2422/01 - TJ-TO
EXEQUENTE(S): DORIS MARY QUEIROZ SANTOS DE ASSUNCAQ
ADVOGADOQ(S): Carlos Antdnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Cddigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposicdo dos embargos. 2.
Desarquivem-se os autos do Mandado de Seguranca n.° 2422/01 para apensamento da
presente execucdo nos autos da Acdo Mandamental. Cumpra-se. Palmas-TO, 23 de
novembro de 2006. (a) Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente”.

EXECUCAO DE ACORDAO N° 1551/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 3025/03 - TJ-TO
EXEQUENTE(S): RITA DE CASSIA MOREIRA BORGES E OUTROS
ADVOGADO(S): Carlos Antdnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Codigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposicdo dos embargos. 2.
Desarquivem-se os autos do Mandado de Seguranca n.° 3025/03 para apensamento da
presente execucdo nos autos da Acdo Mandamental. Cumpra-se. Palmas-TO, 23 de
novembro de 2006. (a) Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente”.

EXECUCAO DE ACORDAQ N° 1552/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 2426/01 - TJ-TO
EXEQUENTE(S): CAROLINA PEREIRA FRAGOSO
ADVOGADOQ(S): Carlos Antdnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Cddigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposicdo dos 2426/01 para
apensamento da presente execugdo nos autos da Acdo Mandamental. Cumpra-se.
Palmas-TO, 23 de novembro de 2006. (a) Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente”.

EXECUCAO DE ACORDAO N° 1553/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 3020/03 - TJ-TO
EXEQUENTE(S): CAROLINA PEREIRA FRAGOSO E OUTROS
ADVOGADO(S): Carlos Antdnio do Nascimento

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Cddigo de
Processo Civil, cite-se o Estado do Tocantins para a oposi¢do dos 3020/03 para
apensamento da presente execu¢do nos autos da Agdo Mandamental. Cumpra-se.
Palmas-TO, 23 de novembro de 2006. (a) Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente”.

EXECUCAO DE ACORDAQ N° 1554/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranga n° 2166/99 - TJ-TO
EXEQUENTE(S): IVANY BORGES DOS SANTOS
ADVOGADO(S): Antonio Edimar Serpa Benicio

EXECUTADO(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Procurador Geral do Estado

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA MAGALHAES -
Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados,
INTIMADAS do seguinte DESPACHO: “1. Nos termos do artigo 730, do Codigo de
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Processo Civil, cite-se 0 Estado do Tocantins para a oposi¢do dos 2166/99 para
apensamento da presente execucdo nos autos da Acdo Mandamental. 3. Intimem-se os
exeqiientes a comprovar nos autos através de certiddo o transito em julgado do titulo
judicial que se pretende executar. Cumpra-se. Palmas-TO, 23 de novembro de 2006. (a)
Desembargadora DALVA MAGALHAES - Presidente”.

SUSPENSAQ DE LIMINAR N° 1814/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Mandado de Seguranca n° 3513/06 — TJ-TO
REQUERENTE(S): ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADOR: Luis Gonzaga Assungéo

REQUERIDO(S): FELIX FRANCISCO DOS SANTOS
ADVOGADO(S): Remilson Aires Cavalcante e Outro

RELATORA: Desembargadora DALVA MAGALHAES — Presidente

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora DALVA
MAGALHAES - Presidente deste Tribunal, ficam as partes interessadas nos
autos epigrafados, INTIMADAS da seguinte DECISAO: “Nestes autos, o
Estado do Tocantins ajuiza pedido de suspensdo de liminar conferido pelo
Excelentissimo Senhor Desembargador Anténio Félix nos autos do Mandado
de Seguranca n.° 3513/06 impetrado por FELIX FRANCISCO DOS SANTOS
contra ato do Sr. Comandante-Geral da Policia Militar do Estado do Tocantins.
A liminar que se pretende suspender determinou ao Comandante-Geral da
Policia Militar, autoridade apontada como coatora, a imediata cessagdo dos
efeitos do ato que transferia o impetrante para outra unidade da Corporacéo
em cidade diversa daquela onde reside e estuda. Pretende o Estado do
Tocantins a concessdo da Suspensdo da Liminar concedida na agdo
mandamental, alegando ingeréncia do Judiciario na ordem administrativa do
Poder Executivo. E 0 breve relato do ocorrido. DECIDO. Nos termos do que
dispde o artigo 4°, da Lei 4348/64, cabe ao Presidente do Tribunal, ao qual
couber o conhecimento do respectivo recurso suspender, em despacho
fundamentado, a execugdo da liminar, e da sentenga. Também o artigo 4° da
Lei 8.437/92, confere a competéncia ao Presidente do Tribunal, ao qual couber
0 conhecimento do respectivo recurso, suspender, em despacho
fundamentado, a execucdo da liminar nas ag¢Ges movidas contra o Poder
Publico ou seus agentes. Verifica-se, entdo, que indubitavelmente a
competéncia para determinar a Suspensao das medidas liminares concedidas
em agOes contra o Poder Publico é do Presidente do Tribunal, ao qual couber
o conhecimento do respectivo recurso. Desta forma, é patente a incompeténcia
da Presidéncia do Tribunal de justica do Estado do Tocantins para determinar
a suspensdo da execugdo da liminar no caso destes autos. E que se trata de
liminar concedida em sede de Mandado de Seguranga cuja competéncia é
originaria desta Corte Estadual. Assim, a competéncia para conhecer da
presente Suspensdo de Liminar cabe ao Excelentissimo Ministro Presidente do
Superior Tribunal de Justica, pois o conhecimento do Recurso Ordinario, no
caso, é daquela Corte Superior, nos termos do artigo 105, Il, ‘b, da
Constituicdo Federal. Nesse sentido: PROCESSO CIVIL — RECLAMACAO -
CASSACAO DE LIMINAR POR DESEMBARGADOR — SUSPENSAO DE
SEGURANGCA NEGADA PELO PRESIDENTE DO STJ. 1. N&o pode um
desembargador, a titulo de revisdo, em reclamagéo, suspender liminar
concedida por outro desembargador, em mandado de seguranca de
competéncia originaria, porque essa suspensdo esta inserida nas atribuigdes
dos tribunais superiores, nos termos do art. 4° da Lei 4.348/64, com as
alterag6es da MP 2.180-35/2001. 2. Hip6tese de maior gravidade porque a
suspensdo obtida de forma ilegal fora antecedentemente negada pelo
Presidente do STJ. 3 . Reclamacéo julgada procedente. (Rcl 1709 / TO; Rel.
Min. ELIANA CALMON; PRIMEIRA SEGAO; j. 28.09/2005; DJ 07.11.2005 p.
73) Assim, declino a competéncia para o conhecimento e julgamento da
presente Suspensédo de Liminar e determino a remessa dos autos ao Egrégio
Superior de Justica, com as homenagens desta Corte. Publique-se. Cumpra-
se. Palmas, 24 de novembro de 2.006. (a) Desembargadora DALVA
MAGALHAES - Presidente”.

TRIBUNAL PLENO

SECRETARIA: DR2, ORFILA LEITE FERNANDES

DecisGes/Despachos
Intimacdes as Parte

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA N° 3467
(06/0050675-4)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
IMPETRANTE: INVESTCO S/A

Advogados: Tina Lilian Silva Azevedo e Outros

IMPETRADO: DESEMBARGADOR RELATOR DA APELACAO CIVEL 5038/05
LITISC. NEC.: FLORISVALDO CASTRO E SILVA ME - DRAGA AZUL
Advogados: Antdnio dos Reis Cal¢ados Junior e Outro

RELATOR: Desembargador MOURA FILHO

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador MOURA FILHO —
Relator, ficam as partes nos autos acima epigrafados INTIMADAS da
DECISAO de f. 616/618, a seguir transcrita: “Trata-se de AGRAVO
REGIMENTAL interposto por FLORISVALDO CASTRO E SILVA ME — DRAGA
AZUL, na qualidade de litisconsorte passivo necessario, contra a decisdo de
fls. 537/542, concessiva do pedido de liminar formulado na inicial deste
mandamus (fls. 02/24). E o relatério do que interessa. De acordo com
reiterados precedentes desta Corte, ndo ha como se conhecer deste Agravo
Regimental, vez que nosso Regimento Interno (art. 251), ndo admite agravo
regimental contra decisdo que tratar de liminar em mandado de seguranca. Diz
0 nosso Regimento Interno: “Art. 251. Cabera agravo regimental, no prazo de
cinco dias, da decisdo do Presidente ou Relator, que causar prejuizo a parte,
salvo quando se tratar de liminar em mandado de seguranca e habeas
corpus.” (grifei) Como, no caso vertente, a decisdo vergastada analisou

justamente pedido de liminar em mandado de seguranga, ndo se pode
conhecer deste recurso, vez que o art. 251 de nosso Regimento Interno veda
expressamente o conhecimento de agravo regimental contra decisdes que tais,
ou seja, as que apreciam pedidos de liminar em mandado de seguranca. Esse
posicionamento é corroborado por orientacdo jurisprudencial de outros
tribunais, especialmente o STF e o STJ, vejam-se: STF - “Firmou-se a
jurisprudéncia no sentido de que ndo cabe agravo regimental contra deciséo
de juiz de tribunal que denega ou concede a sustagéo liminar em mandado de
seguranca.” STF - "E firme a jurisprudéncia de que ndo cabe agravo regimental
contra decisdo de relator de mandado de seguranca que, no STF, defere ou
indefere medida liminar.” STJ - “Descabe agravo regimental contra despacho
que indefere medida liminar em mandado de seguranga.” STJ -
“PROCESSUAL CIVIL. NAO CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEFERE OU INDEFERE LIMINAR EM MANDADO
DE SEGURANCA. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. | -
A Eg. Terceira Secdo, secundando orientacdo do Eg. Supremo Tribunal
Federal, entendeu que ndo é cabivel agravo regimental contra decisdo do
relator que, em mandado de seguranca, defere ou indefere liminar.
Precedentes. Il - Agravo ndo conhecido.” STF e TJSP - “N&o cabe agravo
regimental contra decisdo que, em mandado de seguranca de competéncia
originaria de tribunal, indefere a liminar.” No mesmo sentido, a recente Simula
622, editada pelo Supremo Tribunal Federal, verbis: “Ndo cabe agravo
regimental contra decisdo do relator que concede ou indefere liminar em
mandado de seguranca.”Diante do exposto, com fundamento no artigo 557,
caput, primeira parte, do Estatuto Processual Civil, reda¢ao de acordo com a
Lei 9.756/98, NEGO SEGUIMENTO ao presente Agravo Regimental por
inadmissivel, eis que impréprio a espécie. Destarte, analisando os argumentos
trazidos pelo agravante as fls. 547/578, ndo encontrei elementos que
infirmassem o acerto da decisdo agravada (fls. 537/542), ao ponto de levar-me
a rever o posicionamento nela firmado, razdo porque, MANTENHO-A na
integra, por seus proprios fundamentos. DETERMINO a inclusdo deste
processo em mesa na proxima pauta de julgamento do Tribunal Pleno para
que a liminar concedida as fls. 537/542 seja submetida ao referendum de que
trata o art. 165, paragrafo Unico, do Regimento Interno desta Egrégia Corte de
Justica. Apds, CUMPRA-SE integralmente as determinagdes contidas na
decisdo de fls. 537/542. P.R..C. Palmas-TO, 17 de agosto de 2006.
Desembargador MOURA FILHO - Relator”.

MANDADO DE SEGURANCA N° 2893 (03/0032954- 7)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
IMPETRANTE: JOAO PEREIRA DA SILVA

Advogados: Fabricio Fernandes de Oliveira e Outro

IMPETRADO: ESTADO DO TOCANTINS

LITISC. NEC.(S): PRESIDENTE DO INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO
ESTADO TOCANTINS — IPETINS E SECRETARIA DA ADMINISTRACAO DO
ESTADO DO TOCANTINS

RELATORA: Desembargadora JACQUELINE ADORNO

Por ordem da Excelentissima Senhora Desembargadora JACQUELINE
ADORNO - Relatora, ficam as partes nos autos acima epigrafados
INTIMADAS do DESPACHO de fls. 47/51, a seguir transcrito: “Trata-se de
MANDADO DE SEGURANGA com pedido de liminar impetrado por JOAO
PEREIRA DA SILVA em face do ESTADO DO TOCANTINS, em litisconsorcio
com a SECRETARIA DA ADMINISTRAGAO DO ESTADO DO TOCANTINS e
o PRESIDENTE DO IPETINS - INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS
SERVIDORES DO ESTADO DO TOCANTINS, os quais, segundo alude o
impetrante, fizera incidir sobre os proventos de sua aposentadoria o desconto
de contribuicdo previdenciaria. Em sintese, alega o impetrante que é policial
militar da reserva remunerada, beneficio este, que lhes fora concedido por
intermédio da Portaria n°® 24/REF, de 30 de dezembro de 2002, publicada no
Diario Oficial n® 1.348, pagina n° 32714, de 02.01.03. Afirma que embora
esteja na inatividade, a Autoridade coatora vem praticando atos lesivo ao seu
direito liquido e certo, tendo em vista que passou a efetuar continuos
descontos em seus vencimentos para fim de contribui¢do previdenciaria. Frisa
que o aludido desconto ndo pode ser inserido em seus proventos, uma vez
que ja colaborou com seu trabalho e contribuigdes mensais durante o periodo
em que estava na ativa, adquirindo, portanto, o direito de perceber sua
aposentadoria sem a incidéncia do desconto da contribuigdo previdenciaria.
Salienta que o mencionado desconto seria ilegal, pois fere direito adquirido,
liquido e certo, fundado no principio da irredutibilidade de vencimentos e no
dispositivo insito no art. 195, I, da Constituicio Federal, que veda
expressamente a incidéncia de contribuicdo social sobre aposentadoria e
pensdo concedidas pelo regime geral de previdéncia social. Pugna pela
concessdo liminar da seguranca inaudita altera pars, para que sejam
imediatamente suspensos os descontos de contribuicdo previdenciaria que
vém incidindo sobre seus proventos. Requer, também, em seu favor, os
beneficios da Gratuidade da Justica, conforme autoriza a Lei 1.060/50.
Colaciona arestos deste Tribunal de Justica Tocantinense em casos similares.
Arremata pleiteando a concessdo definitiva da ordem para que seja
reconhecido o direito de receber integralmente seus vencimentos, sem
qualquer desconto de parcela destinada ao custeio da previdéncia social.
Enxerta a inicial com os documentos de fls. 07/10. Conclusos, vieram-me 0s
autos ao relato por sorteio quando entdo, deferi a liminar almejada por
entender que se encontravam presentes 0s requisitos necessarios para a sua
concessdo. (fls. 13/17). As fls. 22/33, o PRESIDENTE DO IPETINS, na
qualidade de litisconsorte passivo contesta a presente acdo, cuja peca
denominada de ‘“informagfes”, sustenta a legalidade da cobranga da
contribuicdo previdenciaria do servidor inativo. A liminar concedida foi
devidamente referenda pelo Egrégio Tribunal Pleno, conforme se vé através
do Acérdao em anexo fls. 35/37. Apesar de haver sido notificada a Autoridade
Impetrada deixou transcorrer “in albis” o prazo legal sem prestar as
informagdes que lhes foram solicitadas, conforme se pode constatar através da
Certiddo de fls. 39. Com vista, a Douta Procuradoria Geral da Justica, com
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fulcro na EC 41/03, opina pela concessdo da ordem mandamental em exame.
(fls. 41/44). E o relatério do que interessa. Observa-se, nestes autos, que o
impetrante pretende através do presente “writ” obter a suspensédo da cobranca
da contribuicdo previdenciaria incidente em seus proventos de aposentadoria.
Compulsando os presentes autos, observa-se que o presente mandado de
seguranga foi protocolado no dia 19 de agosto de 2003, e que, durante 0s
trAmites processuais ocorreram  significativas alteragdes no sistema
Previdenciario Brasileiro, dentre as quais, destaca-se a promulgacdo da
Emenda Constitucional n® 41, de 19 de dezembro de 2003, publicada no Diario
Oficial da Uniéo de 31 de dezembro de 2003, que determinou e regulamentou
a taxacao dos inativos. Essa Emenda Constitucional, disciplina em seu artigo
4° paragrafo Unico, incisos | e Il, o seguinte: Art. 4° (omissis) “Paragrafo Gnico:
A contribuicdo previdenciaria a que se refere o caput incidira apenas sobre a
parcela dos proventos e das pensdes que supere: | — cinglienta por cento do
limite méximo estabelecido para os beneficios do regime geral da previdéncia
social de que trata o art. 201 da Constituicdo Federal, para os servidores
inativos e os pensionistas dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios; Il
— sessenta por cento do limite maximo estabelecido para os beneficios do
regime geral da previdéncia social de que trata o art. 201 da Constituigdo
Federal, para os servidores inativos e os pensionistas da Unido.” Todavia, as
expressdes “cinqienta por cento do” e “sessenta por cento do” mencionadas
no artigo supracitado, foram alvo das Agles Diretas de Inconstitucionalidade
n°s 3105 e 3128, sendo que, em 18/08/2004, o cerne da questdo foi objeto de
apreciagcdo pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal que, por maioria,
decidiu pela constitucionalidade da cobranga supracitada, fixando o teto
previdenciario de isencéo no valor de R$ 2.508,72 (dois mil, quinhentos e oito
reais e setenta e dois centavos), alterando, em parte, o entendimento firmado
por esta Corte e pelo préprio STF, que consideravam referida cobranca
totalmente inconstitucional, por ferir a Constituicdo Federal. Conforme se vé,
em virtude desse posicionamento do Pretério Excelso, 0 requerente estaria
protegido da incidéncia da contribuicdo previdenciaria, jA que seus proventos
ndo ultrapassam aquela cifra demarcatéria. Ocorre, porém, que 0s presentes
autos ndo trds nenhum esclarecimento acerca da permanéncia do desconto
previdenciario dos vencimentos do impetrante a partir da edicdo da Emenda
Constitucional n°® 41/03. Ao mesmo tempo, ha que se ressaltar no presente
feito, que outros impetrantes que buscavam judicialmente a mesma pretenséo,
conseguiram administrativamente alcangar seu intento, formulando, inclusive,
acordo com o Instituto de Gestdo Previdenciaria - IGEPREV, nos termos
estabelecidos pela Portaria n°® 72/2002 de 09/08/2005 pondo fim & demanda
que se encontrava em tramite perante este egrégio Tribunal de Justica. Assim
levando-se em consideracéo que estas altera¢Ges faticas ocorridas durante o
lapso temporal transcorrido desde o momento da impetracdo, poderdo
acarretar prejuizos irreparaveis ao impetrante, por cautela, julgo por bem,
INTIMAR o impetrante para que se manifeste acerca do interesse ou ndo em
dar continuidade ao presente feito. Ao mesmo tempo, considerando que 0s
presentes autos necessitam de esclarecimentos acerca da atual situagéo
vivida pelo impetrante, DETERMINO, que sejam requisitadas novas
informacdes a Autoridade Coatora, especificamente quanto a pretensa
exclusdo da incidéncia de contribuicdo previdenciaria nos vencimentos do
impetrante, e, também acerca da direta e especifica supressdo do desconto
previdenciario que estaria incidindo nos proventos questionados. Ultimadas
essas providéncias, volvam-me os autos conclusos. P.R.I.C. Palmas-TO, 27 de
novembro de 2006. Desembargadora JACQUELINE ADORNO - Relatora”.

Acordéao

RECURSO ADMINISTRATIVO NOS RECURSOS HUMANOS No 4.021/06
ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REQUERENTE: FRANCISCO DE ASSIS SOBRINHO

REQUERIDA: PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
TOCANTINS

ASSUNTO: REENQUADRAMENTO FUNCIONAL

RELATOR: Desembargador LIBERATO POVOA

EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO - AUTOS ADMINISTRATIVOS -
PLANO DE CARREIRA, CARGOS E SUBSIDIOS - PCCS DOS
SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO. ANALISTA JUDICIARIO.
REENQUADRAMENTO - REQUISITO LEGAL PREENCHIDO - DIREITO
ADQUIRIDO - POSSIBILIDADE. Uma vez preenchido o lapso temporal
exigido pelo art. 8%, anexo VI da Lei n°1.604/2005- Plano de Carreiras, Cargos
e Subsidios — PCCS, para efeito de reenquadramento dos Servidores do
Poder Judiciario Estadual, o requisito legal estard preenchido e o
reenquadramento deve ser automatico.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recursos
Humanos no 4021/06, onde figura como Recorrente Francisco de Assis
Sobrinho e Recorrida a Desembargadora-Presidente do Tribunal de Justi¢a do
Estado do Tocantins. Sob a Presidéncia do Exmo. Sr. Desembargador
CARLOS SOUZA, acordaram os componentes do Colendo Pleno, por
unanimidade, em conhecer do recurso por ser proprio e tempestivo e, no
mérito, dar-lhe provimento, para que o recorrente seja reenquadrado no cargo
de Analista Judiciario, Classe C, Padrédo 12, com subsidio de R$3.528,43 (trés
mil, quinhentos e vinte e oito reais e quarenta e trés centavos), devendo este
ser pago de forma corrigida desde a data em que preencheu os requisitos
necessarios ao reenquadramento, ou seja, 3 de margo de 2006.
Acompanharam o Relator os Exmos. Srs. Desembargadores Carlos Souza,
Antonio Félix, Daniel Negry, Luiz Gadotti, Marco Villas Boas e Jacqueline
Adorno. Auséncia momentanea da Exma. Sra. Desa. Dalva Magalhdes-
Presidente e Willamara Leila. Auséncias justificadas dos Exmos. Srs.
Desembargadores José Neves. Amado Cilton e Moura Filho. Representou a
Procuradoria-Geral de Justica o Dr. JOSE DEMOSTENES DE ABREU -
Procurador de Justica. Acérdéo de 9 de novembro de 2006.

12 CAMARA CIVEL

SECRETARIO: DR. ADALBERTO AVELINO DE OLIVEIRA
Decisdes/Despachos

Intimacdes as Partes

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°. 6920/06

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: MANDADO DE SEGURANGCA N° 79097-4/06
AGRAVANTE: CAMARA MUNICIPAL DE ITAGUATINS
ADVOGADO: Giovani Moura Rodrigues

AGRAVADOS: MANOEL FARIAS VIDAL

ADVOGADOS: Aroaldo Santos e Outros

RELATOR: Desembargador AMADO CILTON

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador AMADO CILTON —
Relator, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados, INTIMADAS da
seguinte DECISAO: “A CAMARA MUNICIPAL DE ITAGUATINS interpde o
presente recurso de agravo contra decisdo exarada nos autos do MANDADO
DE SEGURANCA impetrado por MANOEL FARIAS VIDAL, onde o magistrado
singular concedeu liminar tornando sem efeito todos os atos posteriores ao
recebimento da denuncia pelos nobres edis. Assevera que a reforma da
decisdo devera ocorrer por varias razdes, inclusive, porque as questdes
“envolvem a prdpria condicdo nos destinos do Municipio de Itaguatins/TO,
onde a comunidade e os servigos publicos devem pesar”. Afirma que no caso
em tela todas as regras contidas no Decreto - Lei 201/67 foram fielmente
cumpridas. Alega que o procedimento adotado no processo de cassagado acha-
se devidamente amparado pela Lei Maior do Municipio, bem com pelo
Regimento Interno da Casa de Leis de Itaguatins / TO. Aduz que 0 processo
de cassacdo nascera da vontade popular, ndo foi o vereador que votou e que
criou 0 processo, mas 0 povo que exigiu, se organizou e lutou pela aplicagdo
de justica. Argumenta que a decisdo vergastada contraria 0s autos por néo
haver prova pré —constituida para embasar as alegagdes motivadoras do
impetrante. Requer, liminarmente, “seja suspensa a decisdo agravada que
anulou os atos posteriores ao recebimento da denuncia na comissdo
processante”. E o relatorio, no que interessa. Passo a decidir. Pois bem, a
nova redagdo atribuida pela Lei 11.187/05 ao artigo 522, disciplina que “das
decisfes interlocutdrias cabera agravo no prazo de 10 dias, na forma retida,
salvo quando se tratar de deciséo suscetivel de causar leséo grave ou de dificil
reparagdo, bem como nos casos de inadmissdo da apelagdo e nos relativos
aos efeitos em que a apelacdo é recebida”. No caso em apreco, tenho que o
ndo recebimento do presente na forma de agravo de instrumento causara a
parte recorrente lesdo grave ou de dificil reparagdo, mesmo porque por tratar-
se de concesséo liminar em mandado de seguranga, se 0 presente agravo de
instrumento fosse transformado em agravo retido estar-se-ia negando a devida
prestagdo jurisdicional ao recorrente, ja que, conforme é de clareza meridiana,
com o julgamento de mérito do mandamus o recurso de agravo perde o objeto.
Vejamos, o entendimento do Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL
CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
DEFERIMENTO DE LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANGCA - SENTENCA
SUPERVENIENTE - SEGURANCA CONCEDIDA - PERDA DE OBJETO.
Exarada sentenga concedendo a seguranga, resta sem objeto o agravo de
instrumento interposto contra o deferimento da liminar requerida naqueles
autos. Recurso especial prejudicado. (Recurso Especial n° 475491/SP
(2002/0148944-3), 22 Turma do STJ, Rel. Min. Francisco Pe¢anha Martins. j.
05.04.2005, unanime, DJ 30.05.2005). Passadas as consideragdes quanto ao
processamento do recurso interposto e sem adentrar ao cerne da questdo
apresentada, noto do compulsar da decisdo vergastada que o magistrado em
sua decisdo apesar de discorrer essencialmente sobre a inépcia da dendncia
em face da falta da determinacéo do fato a se investigar, bem como sobre a
ilegalidade de seu recebimento ante a auséncia do quorum exigido pela Carta
Maior, se divorciou das suas proprias razdes, quando, por vias transversas,
manteve no mundo juridico a citada denincia bem como o seu recebimento
pela Camara Municipal, j& que a medida foi concedida apenas para “tornar
sem efeito todos os atos posteriores ao recebimento da dendncia”. Ora,
conforme prevé o Cadigo de Processo Civil apenas o dispositivo da sentenca é
que fara coisa julgada (art. 469 do CPC) e, é exatamente neste sentido que
tenho por inamissivel que a parte dispositiva da seguranca concedida
liminarmente no presente esteja em dissondncia com os motivos esposados
pelo magistrado em sua fundamentac¢éo. Mutatis mutandis, o Superior Tribunal
de Justica ja se pronunciou no sentido de que “constatada a dissonancia entre
a conclusao do acorddo e sua fundamentagéo, o especial merece ser acolhido
para determinar a correcdo, sob pena de fazer prevalecer orientacdo
interpretativa do texto legal examinado, em sentido contréario ao enunciado do
préprio aresto”. Por todo o exposto, alternativa ndo me resta senédo conceder a
Tutela Antecipada Recursal para cassar a decisdo ora vergastada e, ato
continuo, determinar que o magistrado monocratico proferia, com a urgéncia
gue o caso requer, outra decisdo, desta vez, harmonizando a fundamentagédo
com a parte dispositiva. No mais, proceda a Secretaria nos termos do artigo
527, IV e V, do CPC. Intime-se. Cumpra-se. Palmas, 24 de novembro de
2006.". (A) Desembargador AMADO CILTON - Relator.

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA APELACAO CIVEL N°. 5231/05
ORIGEM: COMARCA DE GURUPI - TO

REFERENTE: (AGAO MONITORIA N° 1121/99)

APELANTE: ABC INDUSTRIA,COMERCIO E REPRESENTAGCOES DE
CEREAIS LTDA E ADEMAR BATISTA DA COSTA

ADVOGADOS: Joaquim Pereira da Costa Junior e Outros

APELADO: GILBERTO FERREIRA DE ASSIS

ADVOGADOS: Isall Luiz Rodrigues Salgado e Outros

RELATOR: Desembargador AMADO CILTON
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Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador AMADO CILTON -
Relator, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados, INTIMADAS do
seguinte DESPACHO: “Manifestem-se os apelantes, no prazo de 05(cinco)
dias, acerca dos embargos manejados pelo apelado, eis que de seu arrazoado
decorre pedido de empreendimento de efeitos modificativos em relagdo ao
julgado de apelo. Intime-se. Cumpra-se. Palmas, 24 de novembro de 2006.".
(A) Desembargador AMADO CILTON - Relator.

2a CAMARA CIVEL

SECRETARIO: DR. ADEMIR ANTONIO DE OLIVEIRA

DecisGes/Despachos
Intimacdes as Partes

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5984 (05/0044024-7)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: Ac¢do de Interdito Proibitério n® 1104/05, da Vara Civel da
Comarca de Ponte Alta do Tocantins

AGRAVANTE: ADAO FERREIRA SOBRINHO

ADVOGADO: Agérbon Fernandes de Medeiros

AGRAVADA: MELLO BARRETO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGCOES
LTDA.

ADVOGADA: Cristiane Pagani

RELATOR: Desembargador DANIEL NEGRY

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador DANIEL NEGRY -
Relator, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS do
seguinte DESPACHO: “Em face do conflito negativo de competéncia em
trAmite pelo Superior Tribunal de Justica, noticiado a fl. 674, tenho que
prudente é determinar o sobrestamento destes até seu julgamento, o que, de
fato, determino. Publique-se. Intimem-se. Palmas — TO, 24 de Novembro de
2006. (a) desembargador DANIEL NEGRY — Relator”.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 6880 (06/0052221-0)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: A¢do de Reintegragdo de Posse n° 3343/04, da Vara Civel da
Comarca de Miracema do Tocantins - TO

AGRAVANTE: INVESTCO S/A

ADVOGADOS: Bernardo José Rocha Pinto e Outros

AGRAVADO: ADEMAR DE FIGUEIREIDO

ADVOGADOS: Carlos Ant6nio do Nascimento e Outro

RELATOR: Desembargador MOURA FILHO

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador MOURA FILHO -
Relator, ficam as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da
seguinte DECISAQ: “Trata-se de AGRAVO REGIMENTAL, com pedido de
RECONSIDERAGAO, interposto pela INVESTCO S/A, contra deciséo proferida
as fls. 265/268, através da qual converti 0 agravo de instrumento em epigrafe em
agravo retido, com fundamento no art. 527, Il, do CPC, redacéo de acordo com a Lei
11.187/05. Neste agravo regimental (fls. 270/279), a empresa agravante repisa 0S mesmos
argumentos expendidos na inicial do agravo de instrumento, insistindo no deferimento do
pedido de antecipac&o da tutela recursal almejado no referido recurso. Encerra pugnando,
alternativamente, pela reconsideracdo da decisdo regimentalmente agravada, ou a
submisséo deste recurso ao Colegiado Recursal competente para julgamento. Em sintese,
é o relatdrio. De acordo com a nova redagéo do art. 522 do CPC, dada pela Lei 11.187, de
19/10/2005, o agravo de instrumento s6 tem cabimento nos casos em que possa resultar
lesdo grave e de dificil reparagdo a parte, bem como nos casos de inadmissdo da
apelacéo ou nos relativos aos efeitos em que a apelagéo é recebida. Ressalvadas estas
hipoteses, o agravo de instrumento serd convertido em retido, devendo os autos ser
remetidos ao juiz da causa. Dessa forma, por mais que a recorrente insista no deferimento
de sua pretensdo recursal em sede de antecipacdo da tutela, convém esclarecer que o
pedido formulado neste agravo regimental é uma reprodugéo, sem novos argumentos, do
requerimento feito no agravo de instrumento em epigrafe, o qual foi inviabilizado diante da
auséncia de comprovacdo da possibilidade de a decisdo recorrida causar a empresa
agravante leséo grave e de dificil reparac&o, o que, alids, propiciou a conversdo do aludido
recurso em agravo retido, conforme dispde o art. 527, I, do CPC1. Em conformidade com
a sisteméatica processual moderna — Lei 11.187/05, que atendeu aos reclamos dos
operadores do direito, eis que visa dar celeridade a prestac&o jurisdicional —, a deciséo
que converter o agravo de instrumento em agravo retido, que atribuir efeito suspensivo ao
recurso, ou deferir, em antecipagéo de tutela, total ou parcialmente, a pretenséo recursal,
somente podera ser reformada no momento do julgamento do agravo, salvo se o proprio
relator a reconsiderar, conforme preceitua o paragrafo Unico do art. 527 do CPC. Desta
forma, excluiu-se do ordenamento, em casos como este, em que é convertido o agravo de
instrumento em agravo retido, a possibilidade de interposicdo de Agravo Regimental,
cabendo tao-somente pedido de reconsideragdo, que é julgado monocraticamente. Assim,
veja-se 0 teor do disposto no art. 527 do CPC: “Art. 527. Recehido o agravo de
instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator: (...) Il - convertera o agravo de
instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decis@o suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparagdo, bem como nos casos de inadmisséo da apelagéo
e nos relativos aos efeitos em que a apelacéo é recebida, mandando remeter os autos ao
juiz da causa; Ill - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso (art. 558), ou deferir, em
antecipacéo de tutela, total ou parcialmente, a pretensdo recursal, comunicando ao juiz
sua decisdo; (...) Paragrafo Unico. A decisao liminar, proferida nos casos dos incisos Il e Ill
do caput deste artigo, somente é passivel de reforma no momento do julgamento do
agravo, salvo se o proprio relator a reconsiderar.” Diante do exposto, com fulcro no art.
527, inciso |l e paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, NAO CONHECO do presente
Agravo Regimental, por inadmissivel. Por conseguinte, MANTENHO a decisdo combatida
(fls. 265/268) por seus proprios fundamentos. P.R.I.C. Palmas-TO, 27 de novembro de
2006. (a) Desembargador MOURA FILHO - Relator".

1 Com a redagdo dada pela Lei 11.187/05.

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAOQ CIVEL N° 4219 (04/0037031-0)
ORIGEM: COMARCA DE PALMAS

REFERENTE: Acéo Ordinaria de Cancelamento de Protesto com Indenizagéo por Danos
Morais n° 1011/02, da 42 Vara Civel

APELANTE: PIASSI E RIOS LTDA.

ADVOGADOS: Murilo Sudré Miranda e Outro

APELADOS: BUSINESS MARKET FACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA. E CEC -
CAPITANI ARTIGOS ESCOLARES E NATALINOS LTDA.

ADVOGADOS: Marcia Ayres da Silva e Outros

RELATOR: Desembargador LUIZ GADOTTI

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador LUIZ GADOTTI - Relator, ficam
as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da seguinte DECISAO: “Trata-
se 0 presente caso de Embargos de Declaragdo na Apelagéo Civel n® 4219/04, opostos
por Piassi e Rios Ltda em face de Business Market Factoring Fomento Comercial Ltda e
CEC - Capitani Artigos Escolares e Natalinos Ltda, com espeque no artigo 535 e
seguintes do Cddigo de Processo Civil, objetivando sanar obscuridade/contradicéo havida
entre a conclusdo da decisdo e a existéncia de emenda a inicial, ao entendimento de ndo
ser comportavel a espécie a aplicacdo do artigo 460 do Cédigo de Processo Civil.
Asseverou 0 Embargante que na referida decisdo, esta Relatoria deixou de observar a
existéncia de emenda a inicial, o que provocou a indevida conclusédo contida na decisao
monocréatica, porquanto ha as folhas 31/34 dos autos pedido de indenizagdo por danos
morais. Ao final, apds asseverar acerca do principio da fungibilidade recursal e economia
processual, do efeito modificativo dos embargos de declaracéo, requer o provimento do
recurso de embargos declaratérios a fim de modificar a decisdo recorrida, para que se
conhega da apelacdo e submeta-a a julgamento. As folhas 181, vieram-me, conclusos, 0s
autos. E o relatério. Decido. Analisando os autos detidamente, cumpre mencionar que
razdo assiste ao embargante, pois ao proferir a decisao recorrida, sem observar que a
inicial fora emendada (fls. 31/34), exarei 0 entendimento que se segue: “(...) Entretanto, em
que pese as consideracbes acima apresentadas, ao compulsar o presente Caderno
Processual, verifico, através da leitura acurada da peti¢do inicial, ndo fazer parte do pedido
ali formulado, a condenacéo por danos morais. Assim, tenho que n&o comportaria ao Juizo
a quo, ao proferir sua sentenca, aprecia-lo, e nem, em sede de apelacéo, a parte reclama-
los, buscando, com isso, um pronunciamento por parte desta Corte de Justica acerca do
mesmo. Pois, esta, assim agindo, estaria a proferir julgamento extra petita, ou seja, fora
dos limites em que a lide lhe fora colocada a apreciacédo, o que, indubitavelmente, é
vedado pela legislagdo processual patria (artigo 460 do CPC). Posto isto, ante os
argumentos acima alinhavados, hei por bem em néo conhecer do recurso em exame, e,
consequentemente, apés as cautelas de praxe determinar o pronto arquivamento destes
autos. (...)". Dessa forma, forgoso reconhecer que houve, no decisum acima transcrito,
omisséo no que tange a matéria aqui tratada, vez que, conforme requerido pelo entdo
Apelante, houve pleito pela condenacéo por danos morais (fls. 31/34). Posto isto, ante 0s
argumentos acima expostos, resta-me conhecer e dar provimento aos Embargos
Declaratérios interpostos e, de conseqiiéncia, determinar o prosseguimento do julgamento
do apelo de folhas 124/133. Outrossim, considerando ter sido o feito retirado de
julgamento, consoante se vé as folhas 168, bem como j& ter o Revisor pedido dia para
julgamento (fls. 165), determino a sua reinclusdo na pauta para que se ultime o seu
julgamento. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se. Palmas, 24 de novembro de
2006. (a) Desembargador LUIZ GADOTTI — Relator”.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5750 (05/0042518-3)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

REFERENTE: Acédo Ordinaria de Inexisténcia de Relagdo Juridica n® 2596-0/05, da 52
Vara Civel da Comarca de Palmas - TO

AGRAVANTE: CRAFT COMERCIO DE EMBALAGENS E ALIMENTOS LTDA. - ME
ADVOGADOS: Alonso de Souza Pinheiro e Outra

AGRAVADA: V. G. CEZAR & FILHA LTDA.

ADVOGADOS: Mauricio Cordenonzi e Outro

RELATOR: Desembargador LUIZ GADOTTI

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador LUIZ GADOTTI - Relator, ficam
as partes interessadas nos autos epigrafados INTIMADAS da seguinte DECISAQ: “Versam
0s presentes autos de Agravo de Instrumento interposto por Craft Comércio de
Embalagens e Alimentos Ltda — ME, através dos advogados acima epigrafados,
objetivando impugnar a r. decisdo singular (fl. 39) proferida pelo MM. Juiz de Direito da 5
Vara Civel da Comarca de Palmas, nos autos da Agdo Ordindria de Inexisténcia de
Relacdo Juridica n® 2596-0/05, que entendeu por deferir o pedido de liminar para que se
oficie o competente cartério para suspender os efeitos do protesto de apontamento n°
264.159, levado a efeito contra V. G. Cezar e Filha Ltda. Aduz, a Agravante, que vendeu a
empresa Jalapdo Motors Ltda. objetos no valor de R$933,00 (novecentos e trinta e trés
reais), na data de 15/03/2003, e, em contrapartida e a titulo de pagamento, recebeu da
mesma o cheque n° 850.373, sacavel contra o Banco do Brasil S.A., de emissao de V. G.
César e Filha Ltda., nominal & primeira. Acresce que a empresa Jalapdo Motors Ltda.,
beneficiaria do referido titulo de crédito fez 0 endosso do mesmo, no verso, transformando-
0 em titulo ao portador e o repassou a ela Agravante. Informa que na data avencada para
a liquidacéo do cheque, qual seja, 10/12/2003, o referido titulo fora apresentado em
cobranca e devolvido sem a devida proviséo de fundos, conforme consta do carimbo em
seu verso. Assim, em face de sua devolucdo, por motivo de insuficiéncia de fundos,
promoveu o protesto do mesmo junto ao Cartério de Protesto de Palmas. Consigna que o
negécio entabulado, entre ela e a Jalapao Motors Ltda., foi licito, ou seja, uma transag&o
comercial que obedeceu a todos os procedimentos legais, com a entrega do objeto,
emissdo da nota fiscal correspondente e o pagamento, através do aludido titulo de crédito,
que se deu via endosso no verso do mesmo. Declina que a estoria contada pelo Agravado,
em sua peca, de que dera o cheque em caugéo para garantir conserto de veiculo numa
concessionaria é muito fantasiosa, ndo transparecendo qualquer grau de razoabilidade e,
que, para ele Agravante, o Agravado sempre disse que ndo dispunha de condi¢Bes de
pagamento. Ressalta que, ao contrario do que alega a Agravada, a empresa Agravante se
encontra estabelecida no endereco que a mesma apresentou na inicial, ndo sendo
verdadeiras as insinuagdes de que o local de funcionamento da requerida esteja fechado.
Frisa que essa informagéo s teve por objetivo ludibriar o Judiciério, para conseguir dar
baixa no protesto sem o efetivo pagamento do aludido titulo de crédito, que deu em
pagamento a Jalapdo Motors Ltda. Assevera que formada a relac8o juridica comercial e
demonstrada a legalidade do negdcio entre ela, a Agravante, a agravada e a Jalapdo
Motors Ltda., mais a inadimpléncia e a efetivacdo do protesto, desaparecem os requisitos
necessarios para a concessdo da tutela antecipada. Ao final, requer a concesséo de efeito



PALMAS, QUARTA-FEIRA 29 DE NOVEMBRO 2006-DIARIO DA JUSTICA N° 1632 — SECAO 1 - PAGINA A 8

suspensivo a decisdo ora atacada, para que se suspenda de imediato e em carater
definitivo, a liminar entdo concedida pelo Juizo de origem, que suspendeu os efeitos do
protesto efetivado, anteriormente mencionado, determinando a manutengéo do protesto
até a liquidagao do titulo objeto deste. As folhas 49/50, fora concedida a liminar, no sentido
de se suspender os efeitos da decisédo ora combatida, determinando-se a manutengédo do
protesto até a solucéo da lide. O Magistrado a quo prestou as informagdes que Ihes foram
solicitadas (fls. 52/54). As folhas 55, os autos vieram-me conclusos. Decido. Cumpre
observar que a Lei n° 11.187, de 19 de outubro de 2005, alterou o Cédigo de Processo
Civil, para conferir nova disciplina ao cabimento dos agravos retido e de instrumento. O
inciso Il do artigo 527 do Cddigo de Processo Civil, faculta, ao relator do agravo de
instrumento, converté-lo em retido, desde que néo se trate de providéncia jurisdicional de
urgéncia ou houver perigo de lesdo grave e de dificil ou incerta reparagdo. Agora, 0
agravo, na forma retida, é a regra, devendo ser julgado quando da apreciacéo de eventual
recurso apelatdrio. Para que seja admitido como instrumento, necessario que haja deciséo
suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo, bem como nos casos de
inadmisséo da apelacdo e nos relativos aos efeitos em que a apelacdo é recebida (art.
522, caput, do CPC). Em casos como o dos autos sub examine, é de bom alvitre adotar a
nova medida autorizada pelo Estatuto Processual Civil, tendo em vista preencher todos os
requisitos declinados no dispositivo citado. Para melhor compreensdo da matéria, mister
se faz trazer, na integra, a sua redagdo, litteris: “Art. 527. Recebido o agravo de
instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator: (...) Il — convertera o agravo de
instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparacdo, bem como nos casos de inadmisséo da apelagéo
e nos relativos aos efeitos em que a apelacdo é recebida, mandando remeter os autos ao
juiz da causa; (...)". Como claramente se percebe, ao optar por essa medida, o legislador
certamente levou em consideragdo o nimero excessivo de feitos que tramita nos Tribunais
patrios, fazendo com que a prestagao jurisdicional se torne, a cada dia, menos eficiente. E,
como se sabe, um dos recursos mais utilizados € justamente o agravo de instrumento,
porquanto cabivel das decisdes interlocutérias, as quais ndo pdem termo ao processo. Ha
casos, como 0 que ora se analisa, em que nao se vislumbra urgéncia ou perigo de dificil
reparagao, sendo salutar a remessa dos autos ao juiz da causa. A nova medida veio em
boa hora, dando maior celeridade aos recursos que abarrotam os Tribunais, oportunizando
aos Julgadores a dedicacéo exclusiva a questfes mais relevantes, sobre as quais devem
debrucar com a acuidade e a atengéo necessérias, que evidentemente requerem 0s casos
complexos. Sobre o assunto, a mais festejada jurisprudéncia pétria traz a seguinte
orientagdo, verbis: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM DECISAO LIMINAR. CONVERSAO EM AGRAVO RETIDO.
INTELIGENCIA DO ART 527, Il, DO CPC. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PERIGO DE
LESAO GRAVE. SUMULA 07/STJ. 1. O acordao recorrido manifestou-se com base nos
fatos e prova carreados aos autos, concluindo pela desnecessidade de provisao
jurisdicional de urgéncia, ndo estando presente perigo de leséo grave e de dificil ou incerta
reparagdo. 2. Dessa forma, para rever tal posicionamento seria necessario o reexame do
substrato fatico contido nos autos, que serviu de sustentaculo ao convencimento do
julgador, ensejando, no caso, a incidéncia da Sumula n.° 07/STJ. 3. Recurso ndo
conhecido” (STJ, Sexta Turma. Data publicagdo: 29.03.2004. Julgamento: 02.03.2004.
REsp. 604.235/MG — 2003/0194439-7, Min. Paulo Medina). Assim, ante os argumentos
acima alinhavados, e levando-se em consideracdo a nova sistematica adotada para o
julgamento de agravos, bem como a imediata aplicabilidade da norma processual nova,
determino que sejam os presentes autos remetidos ao juizo da causa, onde deverdo ser
retidos aos principais, de acordo com os ditames do art. 527, inciso I, do CPC, alterado
pela Lei n® 11.187/2005. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se. Palmas, 23 de novembro de
2006. Desembargador LUIZ GADOTTI - Relator”.

12 CAMARA CRIMINAL

SECRETARIO: DR. WANDELBERTE RODRIGUES DE OLIVEIRA
Decisao/Despacho

Intimacao as Partes

HABEAS CORPUS N° 4487/06 (06/0052807-3)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

IMPETRANTE: MARCOS ANTONIO DE SOUSA

IMPETRADO: JUiZ DE DIREITO DA 18 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
ARAGUAINA-TO

PACIENTE: FERNANDO HENRIQUE DE ANDRADE

ADVOGADO: Marcos Antonio de Sousa

RELATOR: Desembargador ANTONIO FELIX

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador ANTONIO FELIX - Relator, ficam
intimadas as partes interessadas nos autos acima epigrafados, da decisdo a seguir
transcrita: “Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado por MARCOS
ANTONIO DE SOUSA, em favor do paciente FERNANDO HENRIQUE DE ANDRADE,
acusado como incurso na pratica do delito previsto no artigo 121, § 29, incisos |, Il, e IV e §
4°, parte final (contra pessoa menor de 14 anos) c.c. os artigos 14, inciso Il e 29, todos do
Cadigo Penal Brasileiro, no qual aponta como autoridade coatora 0 MM. Juiz de Direito da
12 Vara Criminal da Comarca de Araguaina, insurgindo contra a decisdo que indeferiu o
pedido de nulidade de pericia técnica realizada em produto que alega .Assevera o
impetrante que o presente writ tem o conddo especifico de buscar a anulagéo da pericia
técnica realizada na substancia apreendida tida como veneno. Relata que ficou
comprovado que houve fraude da pericia, por ndo se saber quem efetivamente teria
entregue o veneno a policia para proceder a andlise da substancia, a qual é tida como
objeto material do crime. Afirma que a autoridade acoimada coatora indeferiu o referido
pedido de nulidade sem fundamentagéo. Colaciona trechos dos depoimentos prestados
durante a instrugdo processual no sentido de corroborar a tese de nulidade da pericia.
Ressalta que em razéo de ter havido pericia maculada houve cerceamento da defesa e
pelo mesmo motivo aponta a existéncia da “fumaca do bom direito”. Levanta também a
ocorréncia do ‘perigo na demora’ em razdo de que, em sendo superada a fase da
instrucéo, ficara impossibilitado de obter a nulidade perquirida. Postula a concesséo liminar
da ordem requestada, para anular a pericia realizada na substancia apresentada no Termo
de Exibico e Apreensdo e, alternativamente, requer a anulagéo da deciséo que indeferiu
o pedido de nulidade na fase processual por falta de fundamentac&o. Ao final, requer que
no mérito seja mantida a ordem. Junta documentos as fls.11/48. E o necessario a relatar.

DECIDO Pois bem. Conforme notoriamente sabido, € condi¢do imprescindivel para o
deferimento em cardter liminar a comprovacéo da presenca concomitante da ‘fumaca do
bom direito’ e do ‘perigo da demora’ na prestacéo jurisdicional. Neste caso, ndo antevejo,
em principio, sobressair dos autos a existéncia dos mencionados requisitos, sobretudo
porque consta em fls. 12 a fundamentacdo do magistrado quanto ao indeferimento do
pedido de anulacéo da pericia, no sentido de que eventual irregularidade no inquérito ndo
contamina o processo, vindo a colacionar julgado do STJ sobre a matéria. Ademais,
entendo que a alegacéo do periculum in mora ndo merece prosperar, tendo em vista que,
por se tratar de suposta pratica de crime doloso contra a vida, e numa eventual pronincia
do paciente, o Juiz Presidente do Tribunal do Jdri podera sanar eventual nulidade ou suprir
falta que prejudique o esclarecimento da verdade, conforme dispbe o artigo 407 do
Cédigo de Processo Penal, ndo havendo, pois, que se falar em irreversibilidade dos efeitos
da deciséo objurgada. Ademais, pauto-me pela cautela, e entendo, neste momento, que
as informagdes do magistrado singular sdo importantes para formar meu convencimento
acerca da concessdo ou denegacdo da ordem. Desta forma, tendo em vista ndo restar
demonstrada a presenca concomitante do fumus boni iuris e do periculum in mora,
INDEFIRO a ordem requestada. Notifique-se a autoridade acoimada de coatora para que
preste seus informes no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, a digna Procuradoria-Geral de
Justica para o respectivo parecer criminal. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se. Palmas,
22 de novembro de 2006. Desembargador ANTONIO FELIX-Relator ”.

Intimacao ao Apelante e seu Advogado

APELACAO CRIMINAL N° 3270/06 (06/0052866-9)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
REFERENTE: (AGAO PENAL N° 1401/05- VARA CRIMINAL)

T. PENAL: ART. 297 C/C ART. 71 AMBOS CP

APELANTE: JUAREZ VIEIRA MAMEDE

ADVOGADO: Sergio Menezes Dantas Medeiros

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
APELANTE: BENEDITO TEIXEIRA DA SILVA

ADVOGADO: Francisco José Sousa Borges

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATOR: Desembargador MOURA FILHO.

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador MOURA FILHO - Relator, ficam o
Apelante e seu advogado nos autos acima epigrafados, INTIMADOS do despacho a seguir
transcrito: “INTIMEM-SE os apelantes, via publicacdo oficial, para apresentacdo das
razbes dos recursos de apelagéo, no prazo de 08 dias (art. 600, §4°, do CPP), conforme
requerimento (fls. 558/559 e 561). Em seguida, em atendimento as disposicées do art.
254, §2°, do RITJTO, BAIXEM os autos a instancia a quo para a colheita das contra-
razdes do Ministério Publico, que devera ser intimado pessoalmente para a pratica desse
ato. Apdés, ENCAMINHEM-SE os autos & Douta Procuradoria Geral da Justica para
colheita do Parecer. Palmas-TO, 27 de novembro de 2006.".

Acdérdéos

APELACAO CRIMINAL - ACR-3169/06 (06/0050470-0).

ORIGEM: COMARCA DE PALMAS.

REFERENTE: (AGAO PENAL N° 411/94).

T. PENAL: ART. 121, § 2°, INCISO IV, EM CONCURSO MATERIAL C/ ART. 121, § 2°,
INCISO IV, DO CP.

APELANTE(S): CLEODOMAR DA SILVA.

ADVOGADO(S): Edmilson Francisco de Menezes e Rayna Rubia P. de Souza.

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS.

PROCURADORA DE JUSTIGA: Dr2, VERA NILVA ALVARES ROCHA.

RELATOR: Desembargador ANTONIO FELIX.

EMENTA: APELAGAO CRIMINAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS. INEXISTENCIA.
PEDIDO DE DESCLASSIFICAGAO. TESE DE LEGITIMA DEFESA OU CRIME
PRIVILEGIADO. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE PARA A
CONDENAGAO. APLICAGAO DA PENA DENTRO DOS PARAMETROS LEGAIS. APELO
IMPROVIDO. 1 - Somente quando a decisdo proferida pelo Conselho de Sentenga for
absolutamente dissociada do conjunto fatico-probatorio estd o Tribunal de Justica
autorizado a cassé-la. 2. Ndo cabe ao Tribunal de Justica, em sede de apelagdo, alterar
sentenga para desclassificar o crime se o corpo de jurados respondeu aos quesitos com
base em versdes verossimeis dos fatos apresentadas em Plenério e calcadas nas provas
produzidas. 3 - Observados os ditames dos artigos 59 e 68 do Cédigo Penal quando da
dosimetria das sancdes, impde-se a manutencéo do quanto aplicado na reprimenda. 4 -
Apelo improvido.

ACORDAQO: Vistos relatados e discutidos os autos de APELACAO CRIMINAL n° 3169/06,
em que figura como apelante CLEODOMAR DA SILVA, como apelado, MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS, sob a presidéncia do Desembargador LUIZ
GADOTTI, acordam os componentes da 1% Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado do Tocantins, conforme ata de julgamento - sesséo criminal do dia 07/11/2006 - por
unanimidade, em acolher o parecer do Orgéo de Cipula Ministerial, e votar no sentido de
negar provimento ao recurso manejado, mantendo incélume a sentenga condenatéria
vergastada, tudo nos termos do voto do relator, o qual fica sendo parte integrante do
presente. Votaram com o Relator: Desembargador Moura Filho — Revisor e
Desembargador Daniel Negry — Vogal. Representou o Orgdo de Clpula Ministerial, o
Excelentissimo Procurador de Justica Dr. MARCO ANTONIO ALVES BEZERRA. Ac6rddo
de 07 de novembro de 2006.

APELACAO CRIMINAL - ACR-3187/06 (06/0050622-3).

ORIGEM: COMARCA DE PORTO NACIONAL.

REFERENTE: (ACAO PENAL N° 2369/05).

T. PENAL: ART. 14, CAPUT, DA LEI 10826/03.

APELANTE(S): GILSON ALVES RODRIGUES.

ADVOGADO: Rdmolo Ubirajara Santana.

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS.
PROCURADOR

DE JUSTICA: Dr. ALCIR RAINERI FILHO.

RELATOR: Desembargador ANTONIO FELIX.
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EMENTA: APELACAO CRIMINAL - PORTE ILEGAL DE ARMA (ART. 10 DE LEI 9437/97)
- PRINCIPIO DA BAGATELA - INAPLICABILIDADE CRIME FORMAL -
CONDENAGAO MANTIDA. O porte ilegal de arma é crime de mera conduta, cuja
potencialidade lesiva é presumida ex vi legis, de modo que ndo se aplica o principio da
bagatela e esse tipo de delito. Comprovada a autoria, materialidade e culpabilidade,
correta a condenacéo do réu, inclusive quanto a pena imposta, que atende aos requisitos
dos arts. 59 e 68 do Cddigo Penal, bem como aos ditames constitucionais (CF, art. 5°,
XLVI). Recurso de apelagéo improvido.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelagdo Criminal n°
3187/06, em que figuram como apelante LUCIANO BARBOSA LUCENA e apelado
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS, acordam os componentes da 12
Turma Julgadora da 12 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Tocantins,
conforme ata de julgamento, por votagdo unanime em acolher o parecer Ministerial de
Cupula, e conhecer do apelo, porém, negar-lhe provimento, mantendo in totum a sentenga
apelada, tudo nos termos do voto do Relator, o qual fica sendo parte integrante do
presente. Sob a presidéncia do Desembargador LUIZ GADOTTI, participaram da sesséo,
acompanhando o voto do relator, os eminentes Desembargadores MOURA FILHO e
DANIEL NEGRY. Representou o Orgdo de Cipula Ministerial, o Excelentissimo
Procurador da Justica Dr. MARCO ANTONIO ALVES BEZERRA. Acérddo de 07 de
novembro de 2006.

APELACAO CRIMINAL - ACR-3139/06 (06/0049704-6).

ORIGEM: COMARCA DE GURUPI.

REFERENTE: (AQAO PENAL N° 3548/01).

T. PENAL: ART. 171, CAPUT, C/C ART. 14, I, EM CONCURSO MATERIAL (ART. 69) C/
ARTIGO 297, CAPUT, C/C ART. 71, TODOS DO CPB.
APELANTE(S): LUCIANO BARBOSA LUCENA.

ADVOGADOQ(S): Jorge Barros Filho e outro.

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS.
PROCURADOR

DE JUSTICA: Dr. JOSE OMAR DE ALMEIDA JUNIOR.

RELATOR: Desembargador ANTONIO FELIX.

EMENTA: APELAGAO CRIMINAL -ADULTERAGCAO DE CHEQUE - TENTATIVA DE
ESTELIONATO - FALSIFICAGAO DE DOCUMENTO PUBLICO - DESNECESSIDADE DO
USO DO DOCUMENTO PARA A CARACTERIZAGAO DO DELITO - APELO IMPROVIDO.
1- Agente que adultera documento de identidade alheio, substituindo por sua a fotografia
do titular. Meio fraudulento utilizado a induzir outrem em erro para auferir vantagem ilicita.
2 - Provas cabais de adulteragdo de cheque, transformando o seu valor a maior, ensejam
a decretacéo da condenagdo. 3 - Apelo improvido.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelagdo Criminal n°
3139/06, em que figuram como Apelante Luciano Barbosa Lucena e Apelado Ministério
Plblico Do Estado Do Tocantins, acordam os componentes da 12 turma da Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Tocantins, conforme ata de julgamento -
sessdo criminal do dia 07/11/2006 -, por votac&o unanime, em acolher o parecer Ministerial
de Clpula e votar no sentido de conhecer do apelo, porém, negar-lhe provimento,
mantendo in totum a sentenga apelada, tudo nos termos do voto do Relator, o qual fica
sendo parte integrante do presente. Sob a presidéncia do Desembargador LUIZ GADOTTI,
participaram da sessdo, acompanhando o voto do relator, os eminentes Desembargadores
MOURA FILHO e DANIEL NEGRY. Representou o Orgdo de Cupula Ministerial, o
Excelentissimo Procurador da Justica Dr. MARCO ANTONIO ALVES BEZERRA. Acérdio
de 07 de novembro de 2006.

22 CAMARA CRIMINAL

SECRETARIO: DR. FRANCISCO DE ASSIS SOBRINHO
Decisdo/Despacho

Intimacao as Partes

HABEAS CORPUS N°4494/06 (06/0053129-5)

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DOTOCANTINS
IMPETRANTE: JOANICO VIEIRA DE OLIVEIRA

IMPETRADO: JUiZ DE DIREITO DA 32 VARA COMARCA DE PALMAS/TO
PACIENTE: JOANICO VIEIRA DE OLIVEIRA

RELATOR: DESEMBARGADOR - AMADO CILTON - RELATOR

Por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador Amado Cilton-Relator, ficam
intimadas as partes interessadas nos autos acima epigrafados, da decisdo a seguir
transcrita; “HABEAS CORPUS N°4494/06. D E C IS A O: Joanico Vieira de
Oliveira, nos autos qualificado, em beneficio préprio, impetrou ordem de habeas corpus,
com pedido de medida liminar, apontando como autoridade coatora 0 MM. Juiz de Direito
da 3?2 Vara Criminal da Comarca de Palmas. Aduz que no dia 18 de marco de 2003
ocorreu no interior do motel denominado ‘Corpo a Corpo’, “um roubo, este praticado por
aproximadamente 04 (quatro) pessoas as quais estavam encapuzadas e, por tal motivo, as
vitimas ficaram impossibilitadas de promoverem o reconhecimento dos meliantes, que se
evadiram do local levando alguns objetos de propriedade alheia”. Consigna o impetrante
que “noticiam os autos que o paciente estava no aludido veiculo no momento da
abordagem e, sob a alegacéo de que iria urinar, conseguiu foragir do local da abordagem,
tese esta firmada pelas testemunhas inquiridas — policiais — entretanto valida a ressalva de
que ao interceptarem o aludido veiculo, os policiais ja sabiam se tratar do veiculo utilizado
no roubo, em virtude da placa e, dificilmente deixariam qualquer de seus integrantes se
afastarem do local da abordagem antes de promoverem uma verificagdo nos mesmos e
os encaminharem para a Delegacia competente”. Afirma que foram inquiridas algumas
testemunhas e estas foram unanimes em ndo reconhecer o impetrante, tanto na fase
policial quanto na judicial, tendo chegado aos autos a informagdo de que o impetrante
havia sido preso na cidade de S&o Luis, Estado do Maranho, em cumprimento ao
mandado de prisdo expedido pela autoridade coatora, estando até hoje a disposicédo do
juizo deprecante. Ressalta que foi interrogado e comprovou a ndo participacdo no delito
que lhe vem sendo imputado, continuando o processo com o Seu tramite normal,
aguardando o cumprimento de diligéncias. Assim, “‘impetra-se a presente ordem sob o
fundamento de ser ilegal e desnecessaria a manutengdo da prisdo imposta ao paciente,
fazendo-se a ressalva de que o impetrante encontra-se preso por decreto preventivo

desprovido de qualquer fundamentagéo que venha lhe revestir de validade...” Diz que “em
momento algum o paciente ao menos deixou indicios de que pretendia se furtar a atuagéo
da Justica e, restam presentes e comprovados todos 0s requisitos para que 0 mesmo seja
posto em liberdade. Ainda, extrai-se dos documentos colacionados a este Habeas Corpus,
que o impetrante estava trabalhando até a data em que foi cumprido o mandado de priséo
expedido em seu desfavor”. Transcreve doutrina e varios julgados que entende agasalhar
sua tese e acosta a inicial documentos de fls. 14/32. Ao despachar posterguei a
apreciagéo do pleito liminar para apés as informages da autoridade coatora. As fls. 39/40
esta comparece aos autos com o que |he foi solicitado. E o relatério. Decido. Inobstante o
inconformismo apresentado pelo impetrante entendo que o decreto cautelar lavrado em
seu desfavor, apesar de um tanto sucinto, é forte 0 bastante para sustentar a prisdo
cautelar. De fato, ao lavrar o decreto preventivo asseverou a autoridade coatora que;
“Tendo em vista que ele ndo foi mais encontrado apds o fato, é de se presumir seu
desinteresse em cumprir a pena que lhe serd eventualmente imposta”. Vé-se, pois, que o
decreto cautelar foi fundamentado para assegurar futura aplicagéo penal, j& que o paciente
se evadiu logo ap6s a préatica criminosa. Como bem destacou a autoridade coatora em
suas informagdes, “Embora admita que o decreto prisional tenha sido lacnico, ndo
considero que lhe tenha faltado a necesséria fundamentagéo. Com efeito, basta que se
observe a deciséo correspondente para que se verifiqgue que seu fundamento foi o de
assegurar a aplicagao da lei penal, tendo em vista que o paciente ndo mais foi encontrado
apés o fato. Data vénia, o impetrante confunda fundamentar com escrever muito.
Realmente, seria desnecessario verter paginas de ‘fundamentos” para dizer algo que
poderia se reduzir em uma linha, ou seja, que o paciente fugiu e sua priséo era necessaria
para ndo se frustrar a pena’. A respeito da matéria a jurisprudéncia é pacifica: “A simples
fuga do acusado do distrito da culpa, tdo logo descoberto o crime praticado, ja justifica o
decreto de prisdo preventiva”. Ante todo o exposto denego a medida liminar requerida.
Apés as providéncias de praxe colha-se o parecer ministerial. Intime-se. Cumpra-se.
Palmas, 27 de novembro de 2006. Desembargador AMADO CILTON - Relator.

LRT 497/403

DIVISAO DE DISTRIBUICAO

Intimacdes as Partes

25972 DISTRIBUICAO ORDINARIA AUTOMATICA
PRESIDENTE: EXM2. SR2. DESA. DALVA MAGALHAES

PRESENTE(S) A SESSAO DE DISTRIBUICAO: MARCILEY LEAL DE ARAUJO
BARRETO

DIVISAO DE DISTRIBUIGAO: MARCILEY LEAL DE ARAUJO BARRETO

As 16h41, do dia 24 de novembro de 2006, foram distribuidos, pelo sistema de
processamento de dados, os seguintes feitos:

PROTOCOLO: 06/0052974-6

APELAGAO CRIMINAL 3277/TO

ORIGEM: COMARCA DE PARA|SO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO: 35344-4/05

REFERENTE: (ACAO PENAL N° 35344-4/05 - UNICA VARA CRIMINAL)
T.PENAL: ART. 155, § 4°, | C/C ART. 14, Il, AMBOS DO CP
APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
APELADO: NIVALDO BARBOSA DE OLIVEIRA

DEFEN. PUB: HERO FLORES DOS SANTOS

RELATOR: AMADO CILTON - QUARTA TURMA CRIMINAL - 22 CAMARA
DISTRIBUIGAO AUTOMATICA EM 24/11/2006

PROTOCOLO: 06/0053183-0

REVISAO CRIMINAL 1571/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO: A. 279/02

REFERENTE: (ACAO PENAL N° 279/02 DA VARA CRIMINAL DE ARRAIAS - TO)
REQUERENTE: ROBERTO FERREIRA FLORES

DEFEN. PUB: JOSE MARCOS MUSSULINI

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

RELATOR: AMADO CILTON - TRIBUNAL PLENO

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 24/11/2006

IMPEDIMENTO DES: MOURA FILHO - JUSTIFICATIVA: RELATOR DO RSE N.° 1957/05
- CF. ART. 173 DO RITJ-TO

PROTOCOLO: 06/0053220-8

AGRAVO DE INSTRUMENTO 6933/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECURSO ORIGINARIO: A. 4972/01

REFERENTE: (AGAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE C/C ALIMENTOS N°
4972/01 - VARA DE FAMILIA, SUCESSOES, INFANCIA E JUVENTUDE DA COMARCA
DE PORTO NACIONAL - TO)

AGRAVANTE : R. C. C.

ADVOGADO: JOAO FRANCISCO FERREIRA

AGRAVADO (A): R. F. G. REPRESENTADO POR SUA GENITORA M. F. G.

DEFEN. PUB: DINALVA ALVES DE MORAIS

RELATOR: ANTONIO FELIX - PRIMEIRA TURMA CIVEL-22 CAMARA

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 24/11/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

PROTOCOLO: 06/0053226-7

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO 2101/TO

ORIGEM: COMARCA DE PORTO NACIONAL

RECURSO ORIGINARIO: 2532/06 AP. 666/06

REFERENTE: (AGAO PENAL N° 2532/06 - 12 VARA CRIMINAL)

T.PENAL: ART. 121, § 2°, | E IV, DO CPB C/C ART. 1°, |, DA LEI N° 8.072/90
RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RECORRIDO: DOMINGOS MUNIZ DE ARAUJO

DEFEN. PUB: MARCELLO TOMAZ DE SOUZA
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RELATOR: MARCO VILLAS BOAS - QUINTA TURMA CRIMINAL-1* CAMARA
DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 24/11/2006

PROTOCOLO: 06/0053230-5

AGRAVO DE INSTRUMENTO 6934/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECURSO ORIGINARIO: A. 82628-6/06

REFERENTE: (AGAO DE BUSCA E APREENSAO N° 82628-6/06 DA 22 VARA CIVEL DA
COMARCA DE COLINAS - TO)

AGRAVANTE: BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO (S): FABIANO FERRARI LENCI E OUTROS
AGRAVADO (A): EUDA PEREIRA LACERDA

RELATOR: CARLOS SOUZA - PRIMEIRA TURMA CIVEL-12 CAMARA
DISTRIBUIGAO AUTOMATICA EM 24/11/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

25982 DISTRIBUICAO ORDINARIA AUTOMATICA
PRESIDENTE: EXM2. SR2. DESA. DALVA MAGALHAES

PRESENTE(S) A SESSAO DE DISTRIBUIGAO: MARCILEY LEAL DE ARAUJO
BARRETO

DIVISAO DE DISTRIBUIGCAO: MARCILEY LEAL DE ARAUJO BARRETO

As 17h12, do dia 27 de novembro de 2006, foram distribuidos, pelo sistema de
processamento de dados, 0s seguintes feitos:

PROTOCOLO: 03/0030964-3

APELACAO CIVEL 3723/TO

ORIGEM: COMARCA DE PEIXE

RECURSO ORIGINARIO: A.451/01

REFERENTE: (MANDADO DE SEGURANGA COM PEDIDO DE LIMINAR N° 451/01-12
VARA CIVEL)

APELANTE: DAVID ARNEZ ARNEZ

ADVOGADO: APELADO : MUNICIPIO DE SAO VALERIO DA NATIVIDADE-TO
ADVOGADO: JOSE AUGUSTO BEZERRA LOPES

RELATOR: MARCO VILLAS BOAS - QUINTA TURMA CIVEL-22 CAMARA
REDISTRIBUIGAO ~ AUTOMATICA  EM  27/11/2006,  PREVENGAO  POR
DESEMBARGADOR

PROTOCOLO: 06/0048478-5

RECURSOS HUMANOS 4116/TO

ORIGEM: COMARCA DE ARAGUAINA

RECURSO ORIGINARIO:

REQUERENTE: IRIS RODRIGUES COSTA

REQUERIDO: PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATOR: MARCO VILLAS BOAS - TRIBUNAL PLENO

DISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 27/11/2006

PROTOCOLO: 06/0051522-2

APELACAO CIVEL 5724/TO

ORIGEM: COMARCA DE PALMAS

RECURSO ORIGINARIO: 3170-8/04

REFERENTE: (ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E/OU MATERIAIS N°
3170-8/04 - 32 VARA CIVEL)

APELANTE: DAMASO, DAMASO, QUINTINO DE JESUS LTDA (SUPERMERCADO
QUARTETO - PALMAS SHOPPING)

ADVOGADO (S): MAMED FRANCISCO ABDALLA E OUTROS

APELADO: TELMO HEGELE

ADVOGADO (S): TELMO HEGELE E OUTROS

APELANTE: TELMO HEGELE

ADVOGADO (S): TELMO HEGELE E OUTROS

APELADO: DAMASO, DAMASO, QUINTINO DE JESUS LTDA
(SUPERMERCADO QUARTETO - PALMAS SHOPPING)

ADVOGADO (S): MAMED FRANCISCO ABDALLA E OUTROS

RELATOR: JACQUELINE ADORNO - QUINTA TURMA CIVEL-12 CAMARA
REDISTRIBUICAO AUTOMATICA EM 27/11/2006

IMPEDIMENTO DES: ANTONIO FELIX - JUSTIFICATIVA: POR RAZAO
DE FORO INTIMO, CONFORME DESPACHO DE FLS. 243.

PROTOCOLO: 06/0052929-0

AGRAVO DE INSTRUMENTO 6909/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECURSO ORIGINARIO: A. 90789-8/06

REFERENTE: (MANDADO DE SEGURANGA N° 90789-8/06 DA 32 VARA
DOS FEITOS DAS FAZENDAS E REGISTROS PUBLICOS DA COMARCA
DE PALMAS - TO)

AGRAVANTE (S): JOSE ANIBAL CANEDO E CARLOS MARCILIO
CANEDO

ADVOGADO (S): NADIN EL HAGE E OUTRA

AGRAVADO (A): INSTITUTO DE TERRAS DO ESTADO DO TOCANTINS-
ITERTINS

RELATOR: CARLOS SOUZA - PRIMEIRA TURMA CIVEL-12 CAMARA
REDISTRIBUIGAO AUTOMATICA EM 27/11/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

IMPEDIMENTO DES: ANTONIO FELIX - JUSTIFICATIVA: POR RAZAO
DE FORO INTIMO, CONFORME DESPACHO DE FLS. 79.

PROTOCOLO: 06/0053263-1

AGRAVO DE INSTRUMENTO 6935/TO

ORIGEM: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECURSO ORIGINARIO: A. 16878-8/06

REFERENTE: (ACAO DE INVESTIGAGAO DE PATERNIDADE C/C
ALIMENTOS N° 66878-8/06 DA VARA DE FAMILIA, SUCESSOES,
INFANCIA E JUVENTUDE DA COMARCA DE PORTO NACIONAL - TO)

AGRAVANTE : A. F. DA C.

ADVOGADO: AMARANTO TEODORO MAIA

AGRAVADO (A): K. G. L. REPRESENTADO POR MARIA ADILSE LIMA
CARVALHO

DEFEN. PUB: DINALVA ALVES DE MORAIS

RELATOR: AMADO CILTON - QUARTA TURMA CIVEL-12 CAMARA
DISTRIBUIGAO AUTOMATICA EM 27/11/2006

COM PEDIDO DE LIMINAR

1° Grau de Jurisdicao

ARAGUACU

Vara Civel

EDITAL DE CITACAO
ASSISTENCIA JUDICIARIA

AUTOS N° 3.252/06

Protocolo n. 2006.0008.5212-0

Acéo: Divorcio Judicial Litigioso

Requerente: Caetano José de Freitas

Requerido: Rita Junqueira de Freitas

Prazo: de 20 dias

Finalidade: CITAR a requerida: RITA JUNQUEIRA DE FREITAS, brasileira,
casada, do lar, atualmente encontra-se em lugar incerto e ndo sabido,
esclarecendo que ndo sendo contestada a presente a¢&o no prazo de legal,
presumir-se-80 aceitos pela requerida como verdadeiros as alegagGes
feitas pelo requerente, conforme despacho a seguir transcrito: “Defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, como requerido. Cite-se, com
as adverténcias legais. Expeca o edital com prazo de 20 ( vinte ) dias.
Cumpra-se. Araguagu, 14/novembro/06. Nelson Rodrigues da Silva — Juiz
de Direito.”

ARAGUAINA

22 Vara de Familia e Sucessdes

EDITAL DE CITACAO COM PRAZO DE VINTE (20) DIAS

O Doutor Jodo Rigo Guimardes, MM. Juiz de Direito da 22 Vara de
Familia e Sucessdes, desta Cidade e Comarca de Araguaina, Estado do
Tocantins, na forma da lei, etc.

FAZ SABER a todos quantos o presente edital de citacdo virem ou
conhecimento dele tiverem, que por este Juizo e respectiva Escrivania, se
processam os autos de Guarda, Processo n°. 2006.0008.0069-4, requerido
por Manoel Pereira de Morais e Maria Luisa Alves em face de Milton
Manoel Francisco, tendo o presente a finalidade de CITAR o requerido Sr.
Milton Manoel Francisco, brasileiro, solteiro, vigilante, estando em lugar
incerto e ndo sabido, para todos os termos da ac¢éo supra, bem como para,
querendo, oferecer resposta ao pedido, no prazo de quinze (15) dias
contados a partir da juntada da publicagdo destes aos autos, sob pena de
serem presumidos como verdadeiros os fatos alegados pelos autores na
vestibular, que em sintese foi o seguinte: que os autores sdo avos
maternos da menor A.A.P.; que juntamente com sua mée, residem com 0s
requerentes desde o seu nascimento, sendo que ambas dependem
economicamente dos destes. Quanto ao requerido, este por sua vez,
abandonou a filha sendo desconhecido o seu paradeiro. Necessitam o0s
autores regularizar a situagao da menor afim de possam inclui-la como sua
dependente para os finas do art. 33, § 2° do ECA. Requereram a citacédo
dos requeridos, a concessdo da guarda proviséria liminarmente, a oitiva
Ministério Publico a procedéncia do pedido protestando provar o alegado
por todos os meios de provas admitidas em direito, valorando a causa e
arrolando testemunhas. Tudo de conformidade com o r. decisdo a seguinte
transcrita: “Vistos etc... Defiro a gratuidade judiciaria. A inicial informa que
0s requerentes, desde o nascimento da crianga A.A.P., vem prestando
assisténcia material, financeira e afetiva a menor, vez que os genitores ndo
possuem condi¢cdes para atender s necessidades da filha. Assim, para
regularizar a situagéo de fato, defiro a guarda proviséria da menor A.A.P.
em favor de Manoel Pereira de Morais e Maria Luisa Alves, mediante termo
de compromisso. Citem-se 0s genitores, a méde por mandado; o pai, por
edital com prazo de vinte dias, para em quinze dias, querendo, oferecer
resposta ao pedido, sob pena de revelia e confissdo. Apds, vista ao
Ministério Publico. Intimem-se. Cumpra-se. Araguaina-TO, 17 de outubro
de 2006. (Ass) Jodo Rigo Guimaraes, Juiz de Direito”. E para que néo
alegue ignorancia, mandou expedir o presente edital, o qual devera ser
publicado uma vez no Diario da Justica do Estado e afixado no atrio do
férum local. DADO E PASSADO, nesta Cidade e Comarca de Araguaina,
Estado do Tocantins, aos vinte e sete dias do més de novembro ano de
dois mil e seis (27.11.06).

AXIXA

22 Vara Civel

EDITAL DE PUBLICACAO CITACAO E INTIMACAO

A Doutora Nely Alves da Cruz, Juiza de Direito desta Comarca de Axixa
do Tocantins, Estado do Tocantins, na forma da Lei, etc.

FAZ SABER a todos quantos o presente Edital virem ou dele
conhecimento tiverem que por este Juizo e Escrivania de Familia e 2°
Civel, processam os autos de Posse e Guarda n° 3383/00, requerido por
EDINOEL NONATO DA SILVA em desfavor de ANGELITA FERREIRA DA
SILVA, sendo o presente para CITAR a requerida ANGELITA FERREIRA
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DA SILVA, brasileira, solteira, estando atualmente em lugar incerto e ndo
sabido, para contestar nos termos da presente ag&o, querendo no prazo de
Lei, sua auséncia implicard em revelia e a falta da contestagdo, em
confisséo sobre os fatos articulados na inicial. E ainda Intime-se para a
Audiéncia de Instrucdo e Julgamento, designada para o dia 11/01/2007, as
15:30 horas. Tudo conforme r. despacho a seguir transcrito: “Detemino a
Citagao por Edital da requerida, com prazo de 20 dias. E ainda intime-se da
Audiéncia de Instrucéo e Julgamento, determinada para dia 11/01/2007, as
15:30 horas. Para que ninguém alegue ignorancia, mandou expedir o
presente Edital que sera publicado no Diario da Justica do Estado do
Tocantins e afixado no atrio do Férum local. Dado e passado nesta cidade
e Comarca de Axixa do Tocantins — TO. Aos 28 dias do més de novembro
do ano de dois mil e seis (2006),

EDITAL DE CITACAO

FAZ SABER a todos quantos o presente Edital virem ou dele
conhecimento tiverem que por este Juizo e Escrivania de Familia e 2°
Civel, processam os autos de Ac¢do de Separagdo Litigiosa n°
2006.0003.0726-2/0, requerido por IRINEU FERREIRA DE SOUSA em
desfavor de MARIA DE FATIMA FARIAS DE SOUSA, sendo o presente
para CITAR a requerida MARIA DE FATIMA FARIAS DE SOUSA,
brasileira, solteira, do lar, estando atualmente em lugar incerto e nao
sabido, para contestar nos termos da presente ag&o, querendo no prazo de
Lei, sua auséncia implicard em revelia e a falta da contestagdo, em
confisséo sobre os fatos articulados na inicial. E ainda Intime-se para a
Audiéncia de Instrucéo e Julgamento, designada para o dia 11/01/2007, as
15:00 horas. Tudo conforme r. despacho a seguir transcrito: “Designo o dia
11/01/2007, as 15:00 horas, para realizagdo da Audiéncia de Conciliagdo
do casal ou Conversédo do Rito Processual. Cite-se por Edital a requerida,
com prazo de 20 dias, constando de que, a partir da Audiéncia
Conciliatéria, comega a fluir o prazo para contestacéo e que os fatos nédo
contestados serdo presumidos como verdadeiros, os fatos articulados pelo
autor. NotificagcGes necessarias, inclusive o MP. Axixa, 28 de novembro de
2006. (ass) Dra. Nely Alves da Cruz, Juiza de Direito”.

EDITAL DE CITAGAO

FAZ SABER a todos quantos o presente Edital virem ou dele conhecimento
tiverem que por este Juizo e Escrivania de Familia e 2° Civel, processam
os autos de Acdo de Separacgdo Litigiosa n® 2006.0008.0354-5, requerido
por ARLENE OLIVEIRA MATOS em desfavor de LUIZ SILVA MATOS,
sendo o presente para CITAR o requerido LUIZ SILVA MATOS, brasileiro,
casado, balconista, estando atualmente em lugar incerto e ndo sabido, para
contestar nos termos da presente agdo, querendo, no prazo de Lei, sua
auséncia implicard em revelia e a falta da contestagdo, em confissao sobre
os fatos articulados na inicial. E ainda Intime-se para a Audiéncia de
Conciliagdo, designada para o dia 11/01/2007, as 15:30 horas. Tudo
conforme r. despacho a seguir transcrito: “Designo o dia 11/01/2007, as
15:30 horas, para realizagdo da Audiéncia de Conciliagdo do casal ou
Conversao do Rito Processual. Cite-se por Edital o requerido, com prazo de
20 dias, constando de que, a partir da Audiéncia Conciliatéria, comega a
fluir o prazo para contestacdo e que os fatos ndo contestados serdo
presumidos como verdadeiros, os fatos articulados pela autora Notificagbes
necessarias, inclusive o MP. Axixa, 28 de novembro de 2006. (ass) Dra.
Nely Alves da de Direito”.

CRISTALANDIA

Vara de Familia Sucessdes e Civel

EDITAL DE CITACAO DOS REUS AUSENTES, INCERTOS E
DESCONHECIDOS PRAZO DE 30(TRINTA) DIAS

O Exm®. Sr. Dr. AGENOR ALEXANDRE DA SILVA - MM. Juiz de Direito
desta Comarca de Cristalandia-TO, na forma da Lei, etc.

FAZ SABER a todos quantos o presente Edital virem ou dele
conhecimento tiverem que, por este Juizo e Escrivania Civel de
Cristalandia — Tocantins, tem curso uma acéo de Usucapido, Reg. sob n.°
2005-344, a qual figura como requerentes Djaldo Oliveira da Silva e
Lednidas Rodrigues dos Santos, brasileiros, casado e solteiro, lavradores,
residentes e domiciliados no Municipio de Lagoa da Confusédo - TO, e
requeridos JOSE PROSPERO DE CARVALHO GRISI e PLANEJAMENTO
DE NEGOCIOS EMPRESARIAIS S/C — LTDA e JOSE RONOEL PICCIN,
cujo os imdveis usucapiendos: “Comeca no marco 01 cravado préximo as
margens do Rio Formoso, com azimute de 268°45'45" e distancia de
1574,3672m até o marco M-02, confrontando-se com as terras do Sr. José
Anténio. Dai, segue com azimute de 189°55'34" e distancia 324,8630m até
0 marco M-03, confrontando com as terras dos Sr. Antonio. Dai, segue com
azimute de 92° 18'37” e distancia de 1984,6131m até o marco M-4,
limitando-se com as terras do Sr. Paulo Bigde. Dai segue com azimute de
320°52'35” e distancia de 559,4327m até o marco M-01 ponto de partida
desta poligonal confrontando-se préximo as margens do Rio Formoso. 2°
imével — Comega no marco M-01 cravado proximo as margens do Rio
Dueré, com azimute de 105°56'43" e distancia de 1987,4700m até o marco
M-02, confrontando-se com as terras do Sr. Anténio Mundoso. Dali, segue
com azimute de 09°32'09” e distancia de 513,0897m até o marco M-03,
confrontando-se com as terras do Sr. Paulo Bigode. Dai, segue com
azimute de 284°01'14" e distancia de 1766,6296m até o M-04,
confrontando-se com as terras do Sr. Joca. Dai segue com azimute de
216°00'35” e distancia de 479,6540m até o marco M-01 pornto de partida
desta poliggonal confrontando-se préximo as margens do Rio Dueré. E na
forma da lei, art. 942 e 232, IV, CPC, por este meio CITA os réus ausentes,
incertos e desconhecidos e eventuais interessados ausentes, para no prazo

legal de 15(quinze) dias, contestarem a acédo sob pena de revelia, ficando
desde ja cientificados de que ndo sendo contestada se presumirdo aceitos
por elas como verdadeiros os fatos articulados na inicial. E, para que
chegue ao conhecimento de todos e ninguém possa alegar ignorancia,
mandou expedir 0 presente que sera publicado e afixado na forma da lei.
Dado e passado nesta cidade e Comarca de Cristalandia — To, aos 28
(vinte e oito ) dias do més de novembro do ano dois mil e seis (2006).

GUARAI

22 Vara Civel

EDITAL DE CITACAQ/INTIMACAO - PRAZO DE 20 (VINTE) DIAS -
JUSTICA GRATUITA

A Doutora Mirian Alves Dourado, Juiza de Direito da Vara de Familia,
Sucessoes, Infancia, Juventude e Civel da Comarca de Guarai, Estado do
Tocantins, na forma da lei etc...

FAZ SABER a todos quantos o presente Edital virem ou dele
conhecimento tiverem, que por este Juizo e Escrivania de Familia e Anexos
processam os termos da Acdo de DIVORCIO JUDICIAL LITIGIOSO,
registrado sob o n.° 2006.0005.2329-1, o qual figura como requerente
MARTA DE LIMA PEREIRA, brasileira, casada, lavradora, residente e
domiciliada no municipio de Goianorte-TO., beneficiada pela justica
gratuita, e requerido DEUSIANO RODRIGUES LIMA, brasileiro, casado,
natural de Colméia - TO., nascido aos 10/11/1966, filho de José Arruda
Campos e Angelina Rodrigues Lima, encontrando-se atualmente em lugar
incerto e ndo sabido, conforme certiddo as fls. 14 dos autos, e que por meio
deste fica CITADO o requerido, com o prazo de 20 (vinte) dias, para
querendo, contestar a presente agdo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de revelia. E para que ninguém alegue ignorancia, mandou a MM2,
Juiza que fosse expedido o presente Edital que sera devidamente
publicado no Diario da Justi¢ca e afixado no Placar do Férum local, na forma
e sob as penas da Lei.

DADO E PASSADO nesta cidade e comarca de Guarai, Estado do
Tocantins, aos vinte e sete dias do més de novembro do ano de dois mil e
seis (27/11/2006).

MIRANORTE

12 Vara Criminal

EDITAL DE CONVOCACAO DE JURADOS

ANDRE FERNANDO GIGO LEME NETTO, Juiz de Direito em
Substituicdo desta Comarca de Miranorte Estado do Tocantins, no uso de
suas fun¢des legais e etc...

FAZ SABER, aos que o presente Edital de Convocacao de Jurados virem
ou dele conhecimento tiverem, que foram sorteados nesta data, os jurados
a seguir nominados, que ficam convocados para a constituicdo do Tribunal
do Jari Popular, a reunir-se no dia 15 de dezembro de 2006, as 09:00
horas, a primeira sessao da décima primeira temporada que trabalharad em
dias Uteis, quando tera inicio o julgamento do pronunciado: ANTONIO
LOPES FREIRE, e, foram sorteados os seguintes cidaddos: 01- MARCELO
BURIN; 02- DAIR JOSE FARIA VIANA; 03- DINAIR HOFFMANN; 04-
SAMUEL BARBOSA DOS SANTOS; 05- ROCILDO DIAS NOLETO; 06-
MARCIA VALERIA LOPES N. CARVALHO; 07- MARCELO LOPES
CAETANO; 08- EVA ALVES DE BRITO; 09- ALDENY CASTRO REIS; 10-
NUBIA BRAGA DE SOUSA BARROS; 11- DIOMEDES DIAS MESQUITA;
12- CLEIDIENE DE SOUZA RODRIGUES MARQUES; 13- LUCIANO
PEREIRA DOS SANTOS; 14- CELIO NOGUEIRA DO NASCIMENTO; 15-
ELIAS SIMAO DANTAS; 16- VILMA NASCIMENTO COSTA; 17- QUEILA
MARIA SARAIVA SOBRAL; 18- ARCANGELA BORGES BELFORT; 19-
JOAO JOSE GONGALVES DE OLIVEIRA NETO; 20- JAILSON LUIZ
CAPUTO; e 21- ANTONINO DE SOUZA FERREIRA.

E, para que chegue ao conhecimento de todos, ordenou a MM. Juiza
Presidente, a expedicéo deste Edital de Convocagédo de Jurados, que sera
afixado no lugar de costume, determinando ainda, as diligéncias
necessarias para a notificagcdo dos jurados, do acusado e das testemunhas.

PALMAS

22 Vara Civel

BOLETIM N°91/06

Ficam as partes, através de seus procuradores, intimadas dos atos
processuais abaixo relacionados:

01 - ACAO: REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.. -
2004.0000.0621-5/0

Requerente: Girassol Indlstria e Comércio de Confeccdes e
Representacdes Ltda e Pedro Alves de Siqueira Campos

Advogado: Katia Moreira de Moura - OAB/GO 10274

Requerido: Banco HSBC Bank Brasil S/A

Advogado: Joaquim Fabio Mielli Camargo — OAB/MT 2680 /Marcia Caetano
de Araljo — OAB/TO 1777

INTIMACAO: SENTENCA: “...A empresa autora é carecedora da agdo. Em
sua longa petigdo inicial ndo conseguiu demonstrar onde esta a ilegalidade
ou abuso nas clausulas do contrato, cujo instrumento seu representante
legal livremente assinou. Esta é mais uma acéo temeréria de revisdo de
clausulas contratuais. E de fato — como bem apontado na deciséo de folhas
61 e seguintes, a autora nédo se deu ao trabalho de juntar os comprovantes
de pagamento, que possibilitariam demonstrar eventual cobranga abusiva e
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de que forma essa se daria. Causa realmente certa estranheza n&o juntar a
autora os comprovantes de pagamento que estdo a gerar tanto
inconformismo, se é que ha algum. Todas as afirmagdes sdo por demais
genéricas e deseja a empresa ndo ser negativada, mesmo sendo
inadimplente, o que é contrario ao bom senso. E pretende ainda evitar o
legitimo direito de ser cobrada, apesar de dever. E ainda obrigacdo do
banco avisar outras entidades estar a empresa autora inadimplente.
Chama-se isto de defesa do crédito. NAO HA AQUI QUALQUER
VEROSSIMILHANCA nas assertivas da empresa autora. O que ha é uma
peticdo inicial inepta, pois ndo apresenta as provas com que 0 autor
pretende provar a verdade dos fatos. A autora é carecedora da agdo. Por
6bvio, ndo ha como atender o pedido de antecipagdo da tutela. Ex positis,
julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, com espeque nos
artigos 282, VI, 295, I, e 267, |, todos do Cédigo de Processo Civil.
Condeno a autora ao pagamento das custas e taxa judiciarias, bem como
honorérios advocaticios da parte ex adverso, que estipulo em 10% do valor
correto da causa, tudo devidamente corrigido a partir da citacdo. Ressalta-
se ndo ter a autora atribuido o valor preciso a acdo. Nos termos do artigo
259, V, do Cédigo de Processo Civil, o valor exato da agdo é R$ 60.000,00.
Transitado em julgado, arquivem-se o0s autos. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se. Palmas, aos 26 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro
Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

02 - ACAO: REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS -
2004.0000.0902-8/0

Requerente: Manoel Pedro de Andrade

Advogado: Germiro Moretti — OAB/TO 385-A

Requerido: HSBC Bank Brasil S/A

Advogado: Marcia Caetano de Aradjo — OAB/TO 1777 / Joaquim Fabio
Mielli Camargo — OAB/MT 260

INTIMAGAO: SENTENCA: “...Isto posto, HOMOLOGO por sentenga, para
que surtam seus juridicos efeitos, o acordo acima referido, e, de
consequiéncia, com fulcro no art. 269, Ill, do Cédigo de Processo Civil,
declaro EXTINTO o processo, com resolugdo de mérito. Publique-se.
Registre-se. Intime-se. Arquive-se 0s autos com as cautelas de estilo.
Palmas, aos 20 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha —
Juiz de Direito”.

03 - ACAO: REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS -
2004.0000.0903-6/0

Requerente: Manoel Pedro de Andrade

Advogado: Germiro Moretti — OAB/TO 385-A

Requerido: Banco do Brasil S/A

Advogado: Hélio Brasileiro Filho — OAB/TO 1283 / Ciro Estrela Neto —
OAB/TO 1086

INTIMACAO: SENTENCA: “...Isto posto, HOMOLOGO por sentenga, para
que surtam seus juridicos efeitos, o acordo acima referido, e, de
consequiéncia, com fulcro no art. 269, Ill, do Cddigo de Processo Civil,
declaro EXTINTO o processo, com resolugdo de mérito. Publique-se.
Registre-se. Intime-se. Arquive-se 0s autos com as cautelas de estilo.
Palmas, aos 20 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha —
Juiz de Direito”.

04 — ACAO: MONITORIA — 2004.0000.7490-3/0
Requerente: Unimed Palmas Cooperativa de Trabalho Médico
Advogado: Adonis Koop - OAB/TO 2176

Requerido: Caixa de Assisténcia dos Advogados do Tocantins
Advogado: Clovis Teixeira Lopes — OAB/TO 875
Denunciado a lide: Ana Claudia Pinheiro

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Adriano Fernandes Moreira
Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Aldenir Lira Gomes

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Ana Cristina da S. Sampaio
Advogado: Adelmo Aires Junior — OAB/TO 1164-B
Denunciado a lide: Antdnio José da Silva Bade
Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Benedito dos Santos Gongalves
Advogado: Benedito dos Santos Gongalves — OAB/TO 618
Denunciado a lide: Carlos Vieczorek

Advogado: Carlos Vieczorek — OAB/TO 567-A
Denunciado a lide: Deusimar Carneiro Maciel
Advogado: Maydé B.B. Cardoso — OAB/TO 1967-B
Denunciado a lide: Dearley Kuhn

Advogado: Dearley Kuhn — OAB/TO 530

Denunciado a lide: Francisco N. Paiva

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Jailson Crispim da Silva
Advogado: Carlos Vieczorek — OAB/TO 530
Denunciado a lide: Leoni C. A. Lopes

Advogado: José Arthur Neiva Mariano — OAB/TO 819
Denunciado a lide: Mario Antonio S. Camargo
Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Mario Martins Santana

Advogado: Vera Lucia Pontes — OAB/TO 2081
Denunciado a lide: Vanice Gotz Haas

Advogado: Carlos Vieczorek — OAB/TO 567-A
Denunciado a lide: Vanildes de Miranda

Advogado: Augusta Maria Sampaio — OAB/TO 2154-B
Denunciado a lide: Fernando R. de Carvalho
Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Gisele Mendes Camargo

Advogado: ndo constituido

Denunciado & lide: Maria de Lourdes Vilela

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Regina Marchesi

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Rildo Caetano de Almeida

Advogado: Adao Klepa — OAB/TO 917-A

Denunciado a lide: Marcio Jair de Aguiar

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Paula Regina de A. Barreto

Advogado: Paula Regina de A. Barreto — OAB/TO 2093

Denunciado a lide: Renata André Vieira Alves

Advogado: ndo constituido

Denunciado & lide: Ademilson Ferreira Costa

Advogado: nédo constituido

Denunciado a lide: Gilcele Damaso de Almeida Lima

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Juracy Xavier Nascimento

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Kelma Natalia P. Lourentino

Advogado: ndo constituido

Denunciado a lide: Welington Carvalho Jorge

Advogado: nédo constituido

Denunciado a lide: Magda Marina Tavares Dib

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: SENTENGCA: “..Assim, presentes 0s pressupostos legais,
HOMOLOGO, a transagéo realizada pelas partes, conforme folhas 356 e
357 dos autos, para produzir seus efeitos juridicos e legais, com fulcro no
artigo 269, inciso Ill, do Cddigo de Processo Civil, extingo o processo com
resolucdo de mérito. Intimem-se os denunciados a lide para apresentarem
manifestacdo acerca do acordo. Apds, arquivem-se 0s autos com as
cautelas de estilo. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se. Palmas-
TO, 28 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de
Direito”.

05 — ACAO: BUSCA E APREENSAO — 2005.0000.2080-1/0

Requerente: Banco Finasa S/A

Advogado: Fabiano Ferrari Lenci — OAB/TO 3019-A / Maria Lucilia Gomes
— OAB/SP 84.206

Requerido: Jo&o Francisco da Rocha Sousa

Advogado: Sinara Morais — OAB/TO 3242

INTIMAGAO: SENTENCA: “..Assim, presentes 0s pressupostos legais,
HOMOLOGO, a transacéo realizada pelas partes, conforme folhas 148 a
151 dos autos, para produzir seus efeitos juridicos e legais, com fulcro no
artigo 269, inciso Ill, do Cédigo de Processo Civil, extingo o processo com
resolucdo de mérito. Arquivem-se 0s autos com as cautelas de estilo.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se. Palmas-TO, 27 de
novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

06 - ACAO: REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.. -
2005.0000.5324-6/0

Requerente: Ivanez Ribeiro Campos

Advogado: Ronaldo Euripedes de Souza — OAB/TO 1598 e outros
Requerido: Banco da Amazobnia S/A

Advogado: Alessandro de Paula Canedo — OAB/TO 1334

INTIMACAO: SENTENCA: “....Em primeiro lugar, revejo o despacho de
folhas 152 e o revogo in totum. Este processo ndo necessita de prova
pericial. Alids, este processo ndo precisa de qualquer outra prova.
Esclarece este juiz estar a rever todos os processos de reviséo de clausula
contratual promovidos em face de instituicbes financeiras. Na realidade,
este processo, COmMO a maioria, ndo possui mais qualquer sustentaculo
apos a aprovacédo da Emenda 40, de 2003, que revogou o paragrafo 3° do
artigo 192 da Constituicdo Federal. Ademais revejo minha posicéo e, de
fato, passo a concordar com o requerido de estarem muitos pedidos,
inclusive este, revestidos do manto da postergacédo. Contraem-se dividas e,
em seguida, promove-se acdo revisional de clausulas contratuais para,
além de adiar o pagamento do devido, tentar retirar o nome de algum 6rgéo
de defesa de crédito ou até de todos. E valem-se os devedores de
franzinos argumentos, auxiliados por normas obscuras e que nunca foram
devidamente elucidadas, a abarrotar féruns e tribunais de infindaveis
pedidos de revisdo de clausulas contratuais, livremente pactuadas, diga-se
de passagem. E praxe neste pafs resolver complexas questdes
econdmicas com leis mal feitas, que os digam os famigerados planos
Cruzado e Collor, causadores de milhares de ruinas, e o finalmente
revogado artigo 192 da Constituicdo Federal, que deu elementos para a
propositura de milhares de agdes, cuja grande maioria serve tdo somente
para adiar indefinidamente o pagamento de dividas, como ja dito. E
importante salientar terem as partes livremente pactuado o contrato narrado
na peticdo inicial e confirmado na e a folhas 23 e, por conseguinte, devera
ser honrado por ambos os lados. E causa espécie querer o réu amoldar-se
a situagdo prevista a folhas 135, como se fosse um ingénuo, sem malicia
para tratar com bancos. A situacdo — de fato — parece ser bem outra. O
autor possui ja alguma experiéncia em processos revisionais, pois ndo é o
primeiro a ser julgado por este juiz. Mas interessa apenas o fato de néo ter
sido o autor obrigado a contratar com o banco requerido. Ninguém é
forcado a pactuar com outra parte, se ndo for da sua vontade. E pelo
menos nos pedidos colocados na peti¢éo inicial ndo é possivel vislumbrar
qualquer desrespeito ao que foi ajustado, conforme o documento juntado a
folhas 23 e precisamente analisado no paragrafo 4° da folhas de nimero
66. A cédula de crédito é promessa de pagamento, e que, ap6s a utilizagao
do crédito, configura, para o financiador, titulo liquido, certo e exigivel (DL
167, art. 10; DL 413, art. 10; MP 2.160-25, art. 3°). E a folhas 67, como bem
dito, ndo ha que falarmos mais em limitagdo de taxa de juros. O que chama
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a atencdo € a parte autora ter trazido aos autos entendimentos isolados,
gue beneficiam apenas o lado daquele que contrai divida maior do que sua
possibilidade financeira e que acaba por prejudicar o banco requerido. Na
realidade, a tal TEORIA DA LESAO ENORME aplica-se melhor contra a
parte autora, pois se cada um que comprometeu-se em um contrato
entender por bem descumpri-lo — sob qualquer fundamento — a alegar
clausulas injustas ou ilegais, o transtorno causado nas relagdes comerciais
ser4 incomensuravel. E necessario sempre cumprir com a palavra. Se
contratou com o banco, deveria a parte autora restituir o dinheiro, como
ajustado ou tenta negociar a divida. Injusto é aceitar o dinheiro alheio e
depois negar-se a pagéa-lo, mediante qualquer pretexto. Por acaso o
Senhor lvanez preocupou-se em consignar aquilo que entende devido?
Serd justo ter gastado o dinheiro alheio e na hora de pagé-lo promover uma
acdo e trancar o compromisso por quase dois anos? E se as taxas de juros
eram altas, bastaria procurar por outra instituicdo financeira. E por que o
autor ndo pediu ao banco a tal autorizacdo do Conselho Monetéario
Nacional para este cobrar juros acima de 12% ao ano antes de celebrar o
contrato? De qualquer forma o banco provou estar autorizado — folhas 69.
Talvez o mais facil seja embarcar em uma aventura juridica, como bem dito
pelo banco. Ressalta-se, e isso ndo pode nunca ser olvidado, é ndo ser
possivel tolerar ser o Poder Judiciario utilizado para substituir a vontade
das partes, que livremente contrataram, sem que exista no ajuste qualquer
clausula ilegal. Quanto a cobranca de juros capitalizados néo existe
qualguer impedimento legal para sua aplicagdo. Vejamos importante artigo
sobre a capitalizacédo de juros: ... Pelo acima exposto, aplicada ou néo a
capitalizagdo dos juros no contrato firmado entre as partes, ndo ha
impedimento legal para o seu uso, seja por prazo superior ou inferior a um
ano. Logo, a tabela price, que incorpora juros capitalizados de forma
composta, também ndo pode ser considerada ilegal, até porque a Medida
Proviséria nimero 1963-17, a partir de 30 de margo de 2000, liberou o
anatocismo para as instituicbes financeiras. E com a revogacdo do
paragrafo 3° do artigo 192 da Constituicdo Federal (EMENDA 40) ndo ha
que falar-se em inconstitucionalidade flagrante da tabela price. E a
chamada LEI DE USURA, como é cedico, ndo se aplica as instituicbes
financeiras. E o Coédigo Tributario, bem como o Cédigo Civil, ndo se
aplicam ao presente caso, simplesmente porque ambas as partes firmaram
contrato de empréstimo. N&o ha porque usarmos analogia, pois. E o proprio
autor, por conseguinte, que esta a ferir o principio da boa fé contratual com
a propositura desta acdo temeraria. Quanto ao indice de corregdo
monetaria salienta-se, em primeiro lugar, a TR, instituida pela Lei 8.177, de
1° de margo de 1991, néo ser indice de corregdo monetéria e sim indice de
captagdo de recursos financeiros, que sofre impactos imprevisiveis de
ordem econdmica como, por exemplo, a elevagdo dos juros nas crises de
novembro de 1997 e de outubro de 1998 (quase 50% ao ano). Este
também é o entendimento do Supremo Tribunal Federal, conforme deciséo
proferida no julgamento da ADIN 493-DF. Mas o que realmente interessa
para o caso em tela é terem as partes — de livre e espontanea vontade —
escolhido um indice para correcdo da moeda. Nao pode a parte autora,
unilateralmente, alterar dispositivo do contrato que livremente aceitou. E
ndo provou o autor ter o banco cobrado comissdo de permanéncia no
contrato em comento. E ha vasto material nos autos para provar a
assertiva. Ndo ha necessidade de pericia. Mas o que realmente interessa
para o caso em tela é terem as partes — de livre e espontédnea vontade —
ajustado o contrato apontado a folhas 23, seja de ades&o ou ndo, pois
contrato de adesd@o ndo deixa de ser contrato. Ndo pode a parte autora,
unilateralmente, querer alterar dispositivo do contrato que livremente
aceitou. Tudo o que o autor agora considera ilegal foi livremente consentido
por ele ao contratar o empréstimo. Portanto, ndo ha como acatar o
argumento de ter o banco INCORRIDO EM ILEGALIDADES QUANDO DA
COBRANCA DE JUROS SOBRE JUROS BEM COMO CONTRARIANDO
AS NORMAS DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. Ademais — ja
a nos fazer repetir - ndo pode o Poder Judiciario substituir a vontade das
partes, principalmente quando nada do que foi ajustado contraria a lei.
Simplesmente é preciso honrar o que foi contratado. Por isso, é
inadmissivel tentar usar o Cédigo do Consumidor sob o argumento de ser a
autora a parte mais fraca. Este importante dispositivo legal ndo pode ser
utilizado para perpetuar a inadimpléncia. E se a requerente esta
inadimplente, é 6bvio estar o banco autorizado a cobrar-lhe os devidos
encargos, como multa et cetera, porque AMBOS assim estipularam. E
provou o banco estar a cobrar do autor alicergado em normas que jamais
feriram a Constituicdo Federal. Logo, também ndo pode o autor dizer existir
abuso de direito. De igual maneira, por ndo terem mais fundamento os
pedidos da parte autora, principalmente depois da Emenda 40, que
revogou o artigo 192 da Constituicdo Federal, indefiro todos os pedidos
formulados na peticdo inicial, como decretacdo de nulidade de clausulas
legais e livremente aceitas, e ratifico o entendimento da eminente
Magistrada a folhas 33 e 34, de ndo se poder antecipar a tutela,
principalmente por inexistir qualquer prova a alicergar os pedidos da parte
requerente, podendo agora, caso 0 banco assim queira, voltar a negativar o
nome do autor nos 6rgados de protecdo ao crédito, até porque nédo é apenas
um direito, € também um dever tornar publico a inadimpléncia constatada
nos autos. Indefiro, outrossim, o pedido de revisdo das clausulas
contratuais, alteracdo do indice de corregdo monetaria, fixagdo de taxa de
juros superior ao patamar de 12% ao ano; suspensao de aplicacdo de juros
acima de 1% ao més, bem como cobran¢a de comissédo de permanéncia,
suspenséo da metodologia de cobranga da tabela price. Também indefiro o
pedido de juntada dos indmeros documentos relacionados na peticdo
inicial, por ja terem sido anexados os suficientes para indeferir todos os
infundados pedidos. Ressalto ndo ser possivel inverter o 6nus da prova,
pois a autora ndo se amolda ao previsto no artigo 6°, VIll, do Cédigo do
Consumidor. Ndo se trata de pessoa pobre, tanto é que revogo a
concessao da justica gratuita, como ja fiz em outro processo igual a ter o

autor como parte requerente, até porque 0s extratos juntados demonstram
ndo ser o Senhor lvanez um homem pobre, no aspecto juridico do termo
(artigo 8° da Lei 1.060, de 5 de fevereiro de 1950). Ex positis, julgo extinto o
processo com julgamento de mérito (artigo 269, |, do Codigo de Processo
Civil). Condeno o Senhor Ivanez Ribeiro Campos ao pagamento das custas
e taxa judiciarias, bem como honorérios advocaticios que ora estipulo em
20% do valor da causa (clausula 13?2 do instrumento do contrato de folhas
24). A condenacdo ao pagamento das custas, taxa judiciarias e honorarios
advocaticios serdo corrigidos a partir da citagdo. Transitada em julgado,
com as cautelas de estilo, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se. Palmas, aos 24 dias do més de novembro do ano de 2006.
(Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

07 - ACAO: EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL —
2005.0000.5364-5/0

Requerente: Laboratérios Galenogal Ltda

Advogado: Alexandre Mottin Vellinho de Souza — OAB/RS 63.587/ Adriano
Guinzelli — OAB/TO 2025

Requerido: Link Farma Distribuidora de Medicamentos Ltda

Advogado: Marcelo Claudio Gomes — OAB/TO 955

INTIMACAO: SENTENCA: “..Segundo o artigo 267, Ill, do Coédigo de
Processo Civil, extingue-se o processo sem resolugcao de mérito quando o
autor desiste da acdo. Declaro, pois, extinto o processo sem resolugdo de
mérito, com fulcro no dispositivo acima citado. Publique-se. Registre-se.
Intime-se. Arquive-se 0s autos com as cautelas de estilo. Palmas, aos 24
de novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

08 — ACAO: DECLARATORIA DE NULIDADE... — 2005.0000.8642-0/0
Requerente: SERVI — Seguranga e Vigilancia de Instalagdes Ltda e EMSA
— Empresa Sul Americana de Montagens S/A

Advogado: Alessandra Rose de Almeida Bueno - OAB/TO 2992-B
Requerido: CMS — Construtora e Incorporadora Ltda

Advogado: Patricia Wiensko — OAB/TO 1733

INTIMACAO: SENTENCA: “..Assim, presentes 0s pressupostos legais,
HOMOLOGO, a transacéo realizada pelas partes, conforme folhas 192 a
193 dos autos, para produzir seus efeitos juridicos e legais, com fulcro no
artigo 269, inciso Ill, do Cdédigo de Processo Civil, extingo o processo com
resolucdo de mérito. Arquivem-se os autos com as cautelas de estilo.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se. Palmas-TO, 27 de
novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

09 — ACAO: COBRANCA — 2005.0000.8895-3/0

Requerente: Walter Sobreira Cassiolato

Advogado: Airton Jorge de Castro Veloso — OAB/TO 1794/ Lycia Cristina
Smith Veloso — OAB/TO 1795

Requerido: WSBC Papelaria Ltda

Advogado: Marcelo César Cordeiro — OAB/TO 1556-B

INTIMACAO: SENTENCA: “...Passo a proferir sentenca, como ajustado a
folhas 47. Com espeque no artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil,
extingo o processo com julgamento do mérito e condeno a empresa
requerida pagar ao autor a quantia de R$ 6.600,00, como pactuado na
audiéncia de conciliagdo. Condeno ainda a requerida pagar ao autor as
custas e taxa judiciarias, bem como honorarios advocaticios que ora fixo
em 10% do valor da condenagéo. Essas quantias serdo corrigidas a partir
da citagdo. Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos com as cautelas
de estilo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Palmas, aos 27 de
novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

10 — ACAO: DECLARATORIA... — 2005.0000.9387-6/0

Requerente: Eloisa Teresa Marques José de Melo

Advogado: Julio Solimar Rosa Cavalcante — OAB/TO 209 / Silvio Alves
Nascimento — OAB/TO 1514-A

Requerido: Banco Bandeirantes S/A

Advogado: Osmarino José de Melo — OAB/TO 779-A / Aluizio A. Cherubini
— OAB/SP 165.933

INTIMACAO: SENTENCA: “...Pelo acima exposto, aplicada ou ndo a
capitalizagdo dos juros no contrato firmado entre as partes, ndo ha
impedimento legal para o seu uso, seja por prazo superior ou inferior a um
ano. Logo, a tabela price, que incorpora juros capitalizados de forma
composta, também n&o pode ser considerada ilegal, até porque a Medida
Proviséria nimero 1963-17, a partir de 30 de margo de 2000, liberou o
anatocismo para as instituicbes financeiras. E com a revogacdo do
paragrafo 3° do artigo 192 da Constituicdo Federal ndo ha que falar-se em
inconstitucionalidade flagrante da tabela price. Quanto ao indice de
corre¢cdo monetaria salienta-se, em primeiro lugar, a TR, instituida pela Lei
8.177, de 1° de margo de 1991, ndo ser indice de corregdo monetaria e sim
indice de captacdo de recursos financeiros, que sofre impactos
imprevisiveis de ordem econdmica como, por exemplo, a elevagdo dos
juros nas crises de novembro de 1997 e de outubro de 1998 (quase 50%
ao ano). Este também é o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
conforme decisdo proferida no julgamento da ADIN 493-DF. Mas o que
realmente interessa para o caso em tela é terem as partes — de livre e
esponténea vontade — ajustado os diversos contratos narrados na peticdo
inicial, seja de adesdo ou nao, pois contrato de adesédo ndo deixa de ser
contrato. N&o pode a parte autora, unilateralmente, querer alterar
dispositivo do contrato que livremente aceitou. E alegar sem provar é o
mesmo que nada alegar. Portanto, ndo ha como acatar o argumento de ter
0 banco INCORRIDO NAS MESMAS ILEGALIDADES DAS COBRANCAS
DE JUROS SOBRE JUROS, COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULADA
COM CORREGAO MONETARIA, IOF, E DEMAIS ENCARGOS VEDADOS
PELOS SUMULADOS SUPRA MENCIONADOS, BEM COMO
CONTRARIANDO AS NORMAS DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR E DEMAIS LEGISLAGOES PERTINENTES AO CASO EM
EXAME. E PIOR, APLICANDO AINDA A TAXA DE CORREGAO TR -




PALMAS, QUARTA-FEIRA 29 DE NOVEMBRO 2006-DIARIO DA JUSTICA N° 1632 — SECAO 1 - PAGINA A 14

QUAL FOI EXTINTA POR FORCA DA ADIn 493-00 DF. Ademais né&o pode
o Poder Judiciario substituir a vontade das partes, principalmente quando
nada do que foi ajustado contraria a lei. Simplesmente é preciso honrar o
que foi contratado. Por total falta de prova nos autos, revogo in totum a
liminar concedida a folhas 46 a 50, a fazer com que as partes retornem ao
statu quo ante. Também por ndo ter a autora feito prova de suas
alegacdes, indefiro o pedido de quitagdo do saldo devedor constante na
conta corrente da requerente, bem como deixo de decretar a invalidade de
qualguer contrato celebrado entre as partes. Indefiro o pedido de
julgamento de nulidade dos juros superiores a 12% ao ano. Indefiro o
pedido de declaragcdo de nulidade quanto as alegadas capitalizacGes de
juros, cumulagdo da correcdo monetéaria sobre os titulos de taxas
referenciais, comissdes de permanéncia e encargos langados na conta
corrente bancaria. Por conseguinte, indefiro o pedido de condenacédo do
banco ao pagamento em devolugdo a requerente das importancias
apuradas em pericia contabil se necessaria for, como maiores que as
efetivamente devidas, recebidas ilegalmente sob os mais diversos titulos,
atualizadas e com juros de mora, com o devido pagamento em dobro.
Ressalto ndo ser possivel inverter o 6nus da prova, pois a autora nédo se
amolda ao previsto no artigo 6°, VIIl, do Cédigo do Consumidor, como bem
apontado pelo banco ja no nadir do processo. Nao se trata de pessoa
pobre no aspecto juridico do termo. Logo, cabia a ela fazer prova de suas
alegacdes. Saliento ndo ter a parte autora observado o artigo 259, V, do
Codigo de Processo Civil. Apesar de estar a discutir importancias
expressivas, indicou como valor da causa a mddica quantia de R$
1.000,00. Portanto, o valor da causa — na realidade - corresponde ao dos
contratos por ela assinados com o banco. Ex positis, julgo extinto o
processo com julgamento de mérito (artigo 269, I, do Cédigo de Processo
Civil). Por inexistirem provas nos autos, a corroborar as alegacdes da
autora, indefiro todos os seus pedidos. Condeno a Senhora Eloisa Teresa
Marques de Resende ao pagamento das custas e taxa judiciarias, bem
como honorarios advocaticios que ora estipulo em 20% do valor da causa,
segundo a observagdo acima. As custas, taxa judiciarias e honorarios
advocaticios serdo corrigidos a partir da citagdo, com excegdo da
importancia recolhida a folhas 273que sera atualizada a partir de 2 de julho
de 2002. Transitada em julgado, com as cautelas de estilo, arquivem-se os
autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Palmas, aos 24 dias do més
de novembro do ano de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de
Direito”.

11 — ACAQ: DECLARATORIA... — 2005.0001.0352-9/0

Requerente: Maria Leonia de Oliveira Varajao

Advogado: Julio Solimar Rosa Cavalcante — OAB/TO 209 / Silvio Alves
Nascimento — OAB/TO 1514-A

Requerido: Banco Bandeirantes S/A

Advogado: Osmarino José de Melo — OAB/TO 779-A / Eduardo Galeazzi —
OAB/SP 185.626

INTIMACAO: SENTENCA: “Pelo acima exposto, aplicada ou ndo a
capitalizagdo dos juros no contrato firmado entre as partes, ndo ha
impedimento legal para 0 seu uso, seja por prazo superior ou inferior a um
ano. Logo, a tabela price, que incorpora juros capitalizados de forma
composta, também nédo pode ser considerada ilegal, até porque a Medida
Proviséria nimero 1963-17, a partir de 30 de margo de 2000, liberou o
anatocismo para as instituices financeiras. E com a revogacdo do
paragrafo 3° do artigo 192 da ConstituicAo Federal ndo ha que falar-se em
inconstitucionalidade flagrante da tabela price. Quanto ao indice de
correcdo monetéaria salienta-se, em primeiro lugar, a TR, instituida pela Lei
8.177, de 1° de marco de 1991, n&o ser indice de correcdo monetaria e sim
indice de captacdo de recursos financeiros, que sofre impactos
imprevisiveis de ordem econdmica como, por exemplo, a elevacdo dos
juros nas crises de novembro de 1997 e de outubro de 1998 (quase 50%
ao ano). Este também é o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
conforme decisdo proferida no julgamento da ADIN 493-DF. Mas o que
realmente interessa para o caso em tela é terem as partes — de livre e
espontanea vontade — ajustado os diversos contratos narrados na peticéo
inicial, seja de ades&@o ou nao, pois contrato de ades&o ndo deixa de ser
contrato. N&do pode a parte autora, unilateralmente, querer alterar
dispositivo do contrato que livremente aceitou. E alegar sem provar é o
mesmo que nada alegar. Portanto, ndo ha como acatar o argumento de ter
0 banco INCORRIDO NAS MESMAS ILEGALIDADES DAS COBRANCAS
DE JUROS SOBRE JUROS, COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULADA
COM CORREGAO MONETARIA, IOF, E DEMAIS ENCARGOS VEDADOS
PELOS SUMULADOS SUPRA MENCIONADOS, BEM COMO
CONTRARIANDO AS NORMAS DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR E DEMAIS LEGISLAGCOES PERTINENTES AO CASO EM
EXAME. E PIOR, APLICANDO AINDA A TAXA DE CORREGAO TR -
QUAL FOI EXTINTA POR FORCA DA ADIn 493-00 DF. Ademais ndo pode
o Poder Judiciario substituir a vontade das partes, principalmente quando
nada do que foi ajustado contraria a lei. Simplesmente é preciso honrar o
que foi contratado. Por total falta de prova nos autos, revogo in totum a
liminar concedida a folhas 39 a 43, a fazer com que as partes retornem ao
statu quo ante. Também por ndo ter a autora feito prova de suas
alegagoes, indefiro o pedido de quitacdo do saldo devedor constante na
conta corrente da requerente, bem como deixo de decretar a invalidade de
qualquer contrato celebrado entre as partes. Indefiro o pedido de
julgamento de nulidade dos juros superiores a 12% ao ano. Indefiro o
pedido de declaracdo de nulidade quanto as alegadas capitalizacGes de
juros, cumulagdo da correcdo monetaria sobre os titulos de taxas
referenciais, comissdes de permanéncia e encargos langados na conta
corrente bancaria. Por conseguinte, indefiro o pedido de condenagédo do
banco ao pagamento em devolugdo a requerente das importancias
apuradas em pericia contabil se necessaria for, como maiores que as
efetivamente devidas, recebidas ilegalmente sob os mais diversos titulos,

atualizadas e com juros de mora, com o devido pagamento em dobro.
Ressalto ndo ser possivel inverter o 6nus da prova, pois a autora ndo se
amolda ao previsto no artigo 6°, VIII, do Cédigo do Consumidor, como bem
apontado pelo banco ja no nadir do processo. Nao se trata de pessoa
pobre no aspecto juridico do termo. Logo, cabia a ela fazer prova de suas
alegagOes. Saliento ndo ter a parte autora observado o artigo 259, V, do
Codigo de Processo Civil. Apesar de estar a discutir importancias
expressivas, indicou como valor da causa a moédica quantia de R$
1.000,00. Portanto, o valor da causa — na realidade - corresponde ao dos
contratos por ela assinados com o banco. Ex positis, julgo extinto o
processo com julgamento de mérito (artigo 269, |, do Cédigo de Processo
Civil). Por inexistirem provas nos autos, a corroborar as alegagdes da
autora, indefiro todos os seus pedidos. Condeno a Senhora Maria Leonia
de Oliveira Varajao ao pagamento das custas e taxa judiciarias, bem como
honorérios advocaticios que ora estipulo em 20% do valor da causa,
segundo a observagdo acima. As custas, taxa judiciarias e honoréarios
advocaticios serdo corrigidos a partir da citacdo, com excegdo da
importancia recolhida a folhas 255, que sera atualizada a partir de 2 de
julho de 2002. Transitada em julgado, com as cautelas de estilo, arquivem-
se 0s autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Palmas, aos 24 dias do
més de novembro do ano de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz
de Direito”.

12 — ACAQ: EXECUCAOQ DE SENTENGCA — 2005.0001.0931-4/0
Requerente: Logos Imobilidria e Construtora Ltda

Advogado: Patricia Wiensko — OAB/TO 1733

Requerido: Ciriano Ambroésio da Silva

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: SENTENCA: “...Diante do exposto, extingue-se o processo
sem resolugdo de mérito, com fulcro no artigo 267, Ill e paragrafo primeiro
do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor as custas remanescentes,
se for o caso. Arquivem-se os autos com as cautelas de estilo. Publique-se.
Registre-se. Intime-se. Palmas-TO, 24 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro
Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

13 — ACAO: DEPOSITO — 2005.0001.3849-7/0

Requerente: Banco ABN Amro Real S/A

Advogado: Mério Luiz Reategui de Almeida — OAB/GO 13.003/Norma Luiza
Reategui de AlImeida — OAB/GO 18.996

Requerido: Angela Maria Borges de Oliveira

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: SENTENCA: “...Conforme o artigo 267, VIIl do Cddigo de
Processo civil, extingue-se o processo sem resolugdo de mérito quando o
autor desistir da acéo. Declaro, pois, extinto o processo, sem resolucdo de
mérito, com fulcro no dispositivo acima citado. Custas processuais
remanescentes, se houver, pelo autor (artigo 26 do Cédigo de Processo
Civil). Arguivem-se os autos com as cautelas de estilo. Publique-se.
Registre-se. Intime-se.. Palmas-TO, 27 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro
Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

14 — ACAQ: REIVINDICATORIA — 2005.0001.5737-8/0

Requerente: Lazara Pereira de Macedo Terencio

Advogado: Dydimo Maya Leite — Defensor Publico

Requerido: Valdemar Ferreira Gomes

Advogado: Carlos Ant6nio do Nascimento — OAB/TO 1555

INTIMACAO: SENTENCA: “..Julgo antecipadamente a lide, por ser a
questdo de mérito unicamente de direito (artigo 330, I, do Cddigo de
Processo Civil). Os requeridos foram citados aos 11 e 17 de outubro de
2006. O mandado de citagdo foi juntado aos autos aos 20 de outubro. E a
contestacédo foi protocolada aos 3 de novembro. Logo, ndo ha que falar-se
em revelia. E indefiro o pedido de denunciacdo da lide; primeiro porque o
pedido deveria ter sido formulado na contestacéo; e, outrossim, por néo ser
este juizo o competente para julgar processo em face do denunciado. Na
hipétese de eventual direito regressivo devera a parte requerida promover
acdo que entender cabivel no juizo competente. E também ndo ha que
falar-se em dominio duvidoso. A parte autora junta a folhas 9 a prova do
dominio. E para este juiz ja é o bastante. E os documentos juntados pelo
requerido dizem respeito a discussdo sobre posse. Estamos agora a falar
de dominio, o que é mais abrangente. Provou a parte autora ser a
proprietaria do bem, o que ndo conseguiram os Senhores VALDEMIR
FERREIRA GOMES e NAZIOSENE GOMES BRASILEIRO. Ex positis, julgo
extinto o processo com julgamento do mérito — artigo 269, |, do Cédigo de
Processo Civil - e defiro os pedidos formulados na peticédo inicial. Para
tanto, deverdo os requeridos restituir aos autores o imovel ilegalmente
ocupado, NO ESTADO EM QUE O ENCONTROU, no prazo de 20 dias,
sob pena de pagamento de multa diaria de R$ 100,00, até o limite de R$
10.000,00, além de incidirem na pratica do crime de desobediéncia,
possibilitando até a prisdo em flagrante delito. Deixo de condena-los ao
pagamento das custas e taxa judiciarias, bem como honoréarios
advocaticios da parte ex adverso, por conceder-lhes os beneficios da
justica gratuita, nos termos do paragrafo 1° do artigo 4° da Lei 1.060, de 5
de fevereiro de 1950. N&o poderéo os requeridos reclamar indenizagao por
benfeitoria, pois tal pedido ndo foi elaborado na contesta¢édo. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se. Palmas, aos 24 dias do més de novembro do ano
de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

15 — ACAQ: BUSCA E APREENSAO — 2005.0002.3616-2/0

Requerente: HSBC Bank Brasil S/A, Banco Mdltiplo

Advogado: Nilo Ferreira Macedo - OAB/GO 4127/Thula Cristina Godinho
Pereira — OAB/GO 23616

Requerido: Nilson dos Santos

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: SENTENCA: “...Diante do exposto, extingue-se 0 processo
sem resolugdo de mérito, com fulcro no artigo 267, Ill e paragrafo primeiro
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do Cddigo de Processo Civil. Condeno o autor as custas remanescentes,
se for 0 caso. Arquivem-se os autos com as cautelas de estilo. Publique-se.
Registre-se. Intime-se. Palmas-TO, 24 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro
Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

16 — ACAO: DECLARATORIA DE NULIDADE... — 2005.0002.9339-5/0
Requerente: Oberlon Batista da Silva

Advogado: Francisco José de Sousa Borges - OAB/TO 413-A

Requerido: Banco Finasa S/A

Advogado: Allysson Cristiano Rodrigues da Silva — OAB/TO 3068
INTIMAGAO: SENTENCA: “...0 autor é carecedor da acdo. Em sua longa
peticdo inicial ndo conseguiu demonstrar onde esté a ilegalidade ou abuso
nas clausulas do contrato, cujo instrumento livremente assinou. Sequer
provou ter pago alguma parcela. Diz o requerido ainda n&o ter o autor
dado-se ao trabalho de quitar uma sequer. Esta é mais uma acéo temeréria
de revisdo de clausulas contratuais. E revogo em parte o despacho que
inverteu o 6nus da prova, pois ndo se amolda o pedido do autor no artigo 6°
do Cédigo de Defesa do Consumidor. NAO HA AQUI QUALQUER
VEROSSIMILHANCA nas suas assertivas. O que ha é a demonstragédo
inequivoca de alguém que deu um passo maior do que as pernas. Contraiu
divida e depois descobre ndo possuir meios para pagéa-la. Para ndo perder
0 bem — aparentemente a ser usado de forma gratuita — promove agao para
tentar impedir uma busca e apreensdo ou a negativacdo em o6rgao de
defesa de crédito. E contrato de adesdo é igual a qualquer outro. N&o é
ilegal. N&o é imoral. E um ajuste. E compromisso que deveria ser honrado
como qualquer outro. Quanto a lei de usura, ndo se aplica ela a instituicbes
financeiras. O artigo do Cadigo Civil, citado a folhas 6, ndo se ajusta ao
presente caso. Também nédo pode o autor alegar simulagdo, dolo, erro ou
vicio, porque nada disso existe no instrumento de contrato. O que existe é
a recusa do Senhor Oberlon em quitar suas obrigacdes, alicercado tdo
somente em estapafirdios argumentos. Quanto ao Coédigo de Defesa do
Consumidor, ndo pode ser ele utilizado para incentivar ou perpetuar a
inadimpléncia. E como ndo ha fundamento algum nas assertivas do
requerente, torna-se desnecessario dar continuidade a este processo. Na
verdade ndo evidenciou o autor a possibilidade juridica para fundamentar
seus pedidos. E se ndo ha fundamentacdo legal, ndo ha interesse
processual (artigo 3° do Cédigo de Processo Civil). O autor é carecedor da
acao.Por ébvio, ndo ha como atender o pedido de antecipagdo da tutela. Ex
positis, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, com espeque
nos artigos 3° e 267, VI, do Cédigo de Processo Civil. Deixo de condenar o
autor ao pagamento das custas e taxa judiciarias, bem como honorérios
advocaticios da parte ex adverso, por ser ele beneficiario da justica
gratuita. Transitado em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se. Palmas, aos 26 de novembro de 2006. (AsS)
Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

17 - ACAO: COBRANGCA — 2005.0003.8356-4/0

Requerente: Universitario Restaurante Industria, Comércio e Agropecuaria
Ltda

Advogado: Pompilio Lustosa Messias Sobrinho- OAB/TO1807

Requerido: Federagao das Apaes do Estado do Tocantins

Advogado: Marcos Garcia de Oliveira — OAB/TO 1810

INTIMAGAO: SENTENCA: “...Em primeiro lugar, a questéo é de direito e de
fato, mas ndo ha necessidade de produzir prova em audiéncia. Diz a
requerida ter firmado convénio com a prefeitura local, a qual
responsabilizou-se pelo pagamento. Nao obstante, ndo fez prova de sua
assertiva, 0 que ja permite indeferir o chamamento ao processo da
prefeitura local. E a parte autora traz aos autos a comprovacéo de ter
celebrado contrato com a requerida para fornecimento de refeicdes, bem
como o custo delas — folhas 8 a 12. Logo, ndo ha como ndo deferir o
presente pedido. Com espeque no artigo 269, |, do Cédigo de Processo
Civil, extingo o processo com julgamento do mérito e condeno a requerida
pagar a parte autora a quantia de R$ 19.250,00. Condeno ainda a
requerida pagar ao autor as custas e taxa judiciarias, bem como honorarios
advocaticios que ora fixo em 10% do valor da condenagdo. Essas quantias
serdo corrigidas a partir da citacédo. Transitada em julgado, arquivem-se os
autos com as cautelas de estilo. Publiqgue-se. Registre-se. Intimem-se.
Palmas, aos 27 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha —
Juiz de Direito”.

18 — ACAOQ: INDENIZACAO — 2006.0000.3939-0/0

Requerente: Maria de Fatima Lopes Cirqueira

Advogado: Anselmo Francisco da Silva — OAB/TO 2498

Requerido: Cia. de Energia Elétrica do Estado do Tocantins - Celtins
Advogado: Sérgio Fontana — OAB/TO 701

INTIMACAO: SENTENCA: “..Conheco diretamente do pedido, pois a
guestdo de mérito é de direito e de fato, mas ndo ha necessidade da
produzir prova em audiéncia (artigo 330, |, do Cédigo de Processo Civil). O
que esta claro neste processo € a trapaga cometida na unidade de
consumo da autora. Efetuou-se — ainda ndo se sabe quem — desvio na
fiagdo do padrao — vulgarmente chamado gato (folhas 78). E a requerente
foi avisada para fazer as devidas correg6es (folhas 82). De fato houve furto
de energia e a autoria desse crime devera ser esclarecida pela policia. E
ndo ha indicios de terem sido cometidos arbitrariedades contra a Senhora
Maria de Fatima, o que ha é a constatacéo de irregularidade na unidade de
consumo, como ja dito, que, independentemente de quem a causou, trouxe
beneficio para a ora requerente, que serviu-se de energia elétrica por dois
meses sem pagar o precgo fixado pela CELTINS. Logo, ndo ha fundamento
para pedir a repeticdo de indébito, ATE PORQUE NAO HA QUALQUER
PROVA DE PAGAMENTO NOS AUTOS. Pelos motivos acima expostos
também nédo se pode pensar em deferir o pedido de condenagéo por danos
morais. Quem poderia reclamar algo neste processo é o consumidor que
paga da maneira correta as suas contas e sofre um acréscimo anual de R$

60,00 nas suas faturas, em virtude daqueles maus brasileiros que resolvem
levar vantagem em tudo. Ex positis, extinto o processo com julgamento do
mérito (artigo 269, |, do Cédigo de Processo Civil) e, diante da constatagdo
de furto de energia na unidade consumidora de energia elétrica, de
responsabilidade da autora, indefiro os pedidos formulados na peticdo
inicial e determino a expedicdo das copias dos documentos juntados pela
requerida — folhas 78, 79, 82, 86 — sua contestagdo, bem como desta
sentenca, ao Ministério Plblico do Estado do Tocantins para apurar a
autoria da pratica do delito acima mencionado. Considero a Senhora Maria
de Fatima litigante de ma-fé, pois independentemente de ser ou nédo a
autora da irregularidade constatada na sua habitacdo, promove agéo de
indeniza¢@o mesmo ciente ter sido perpetrado crime de furto de energia por
meio de sua unidade de consumo, cuja pratica ja foi até desvelada pela
requerida (artigo 17, I, do Cédigo de Processo Civil). Condeno-a pagar
multa equivalente a 1% do valor dado a causa (artigo 18 do Cdédigo de
Processo Civil). Condeno-a ainda a pagar as custas e taxa judiciarias,
referentes aos dois processos, bem como honorarios advocaticios que ora
arbitro em 20% do valor da causa, mesmo sendo ela beneficiaria da justica
gratuita, que serdo atualizados a partir da citagdo. Também condeno-a a
pagar eventual débito que ainda esteja em aberto com a empresa
requerida, POIS SAO PREJUIZOS que a CELTINS sofreu. Revogo a
liminar concedida nos autos da agdo cautelar, podendo a CELTINS
negativa-la e cortar o fornecimento de energia elétrica, caso assim entenda.
Transitada em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se. Cumpra-se. Palmas, aos 24 dias do més de novembro do ano
de 2006. Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

19 — ACAQO: EXECUCAO — 2006.0000.7586-8/0

Requerente: Vicente de Paula Chaves

Advogado: Murilo Sudré Miranda — OAB/TO 1536

Requerido: Paulo Reinaldo Natali e Ademar Vitorassi

Advogado: Marcos Garcia de Oliveira — OAB/TO 1810

INTIMACAO: SENTENCA: “..Assim, presentes o0s pressupostos legais,
HOMOLOGO, a transacéo realizada pelas partes, conforme folhas 254 a
256 dos autos, para produzir seus efeitos juridicos e legais, com fulcro no
artigo 269, inciso Ill, do Cédigo de Processo Civil, extingo o processo com
resolucdo de mérito. Arquivem-se os autos com as cautelas de estilo.
Publigue-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se. Palmas-TO, 27 de
novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

20 — ACAOQ: INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — 2006.0003.4911-9/0
Requerente: André Luiz de Souza Castro

Advogado: Gustavo Ignacio Freire Siqueira — OAB/TO 3090

Requerido: Banco Bradesco S/A

Advogado: Osmarino José de Melo — OAB/TO 779-A

INTIMACAO: SENTENCA: “...Ex positis, por estar o autor a dever ao banco,
julgo extinto o processo com julgamento de seu mérito (artigo 269, |, do
Cadigo de Processo Civil) e indefiro o pedido de condenagdo do BANCO
BRADESCO SOCIEDADE ANONIMA ao pagamento dos montantes
apurados na peti¢do inicial e, por consequéncia, indefiro a antecipacédo de
tutela. Deixo de condenar o autor ao pagamento das custas e taxa
judiciarias, bem como honorérios advocaticios da parte ex adverso, por ser
ele beneficiario da justica gratuita. Transitada em julgado, com as cautelas
de estilo, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Palmas, aos 23 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha —
Juiz de Direito”.

21 — ACAO: BUSCA E APREENSAO — 2006.0004.0268-0/0

Requerente: Banco General Motors S/A

Advogado: Aluizio Ney de Magalhdes Ayres — OAB/GO 6952 / Marindlia
Dias dos Reis OAB/TO 1597

Requerido: Orivaldo José Mendes

Advogado: Geraldo B. de Freitas Neto - OAB/TO 2708-B

INTIMACAO: SENTENCA: “Vistos.Trata-se de A¢do de Busca e Apreensao
proposta por Banco General Motors S.A, j& qualificado nos autos em
epigrafe, em face do Orivaldo José Mendes, também qualificado. Relatério
e desnecessario. O bem foi apreendido a folhas 32 é a divida é de R$
25.371,84 (vinte cinco mil e trezentos e setenta e um reais e oitenta
centavos). A parte requerida depositou a quantia de R$ 25.372,00 a folhas
37. Com espeque no paragrafo 2° do artigo 3° do Decreto-Lei 911/69,
determino a restituicdo do veiculo ao requerido, mediante mandado, e
alicercado no artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil, extingo o
processo com resolugdo de mérito. Condeno o requerido ao pagamento
das custas e taxa judiciaria e honorarios advocaticios da parte “ex
adversus”. Transitada em julgado, com as cautelas de estilo, arquivem-se
0s autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Palmas-TO, aos 24 dias do
més de novembro do ano de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz
de Direito”.

22 — ACAO: OBRIGACAO DE FAZER — 2006.0004.1966-4-0/0
Requerente: Delma da Concei¢éo Santos Soares e outros

Advogado: Domingos Correia de Oliveira - OAB/TO 192

Requerido: Hermito Macedo dos Reis

Advogado: Paulo Roberto Risuenho — OAB/TO 1.337-B

INTIMACAO: DESPACHO: “Em primeiro lugar chamo o processo a ordem
para esclarecer ser a acdo de execucdo, conforme o disposto nos artigos
632 e seguintes do Codigo de Processo Civil, sendo incabivel, por
conseguinte, o rito ordinario. E o devedor, no prazo estipulado, ndo satisfez
a obrigacéo a que estava obrigado, conforme despacho d folhas 27. Logo,
manifeste-se a parte exequiente nos termos do artigo 633 do Cdédigo de
Processo Civil. Intimem-se. Palmas, aos 7 de novembro de 2006. (Ass)
Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito.”

23 — ACAQ: EXECUCAO — 2006.0004.8966-2/0
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Requerente: Lidia de Souza Almeida e Benedito do Santos Gongalves
Advogado: Benedito dos Santos Gongalves - OAB/TO 618

Requerido: Multibras S/A Eletrodoméstico

Advogado: Walter Ohofugi Junior — OAB/TO 392

INTIMAGAO: SENTENCA: “..Diante do exposto, declaro EXTINTO o
processo, para produzir seus efeitos juridicos legais, com fulcro no artigo
794, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Arquivem-se os autos com as
cautelas de estilo. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se. Palmas-
TO, 2 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de
Direito.”

24 — ACAO: BUSCA E APREENSAO - 2006.0007.8283-1/0

Requerente: Banco Finasa S/A

Advogado: Fabricio Gomes — OAB/TO 3350 / José Martins — OAB/SP
84.314

Requerido: Valdete da Concei¢éo

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: SENTENCA: “..Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido,
declarando rescindido o contrato e consolidando nas méos do autor o
dominio e a posse plena e exclusiva do bem, cuja apreensao liminar torno
definitiva, e de consequéncia, condenar a parte requerida no pagamento
das custas processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez
por cento) ao valor atribuido & causa, levando-se em consideragdo a
natureza do feito (que ndo é complexa), o fato do requerido ndo oferecer
qualquer resisténcia a pretensédo da autora e o trabalho desenvolvido pelo
advogado desta, que resultou praticamente na elaboracao da inicial. Oficie
ao DETRAN/TO, para liberagdo do bem, consolidando-o nas mé&os do
autor. Comunique ao depositario publico, para promogdo da entrega do
bem mediante as cautelas legais. Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Arquive-se 0s autos com as cautelas de estilo. Palmas-TO, aos 24 de
novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

25 — ACAO: ADJUDICACAO COMPULSORIA - 2006.0008.7522-8/0
Requerente: Cecilia Maria dos Santos

Advogado: Marcio Gongalves Moreira - OAB/TO 2554 / Fernando Rezende
— OAB/TO 1320

Requerido: Raimundo Barros Galvao Filho

Advogado: Nilton Valim Lodi — OAB/TO 2184

Requerido: Maria de Lourdes Linhares Galvédo

Advogado: N&o constituido

Requerido: Reor Administradora e Incorporadora de Empreendimentos
Imobiliarios Ltda e Mauro Fornagero

Advogado: Gilberto Batista de Alcantara — OAB/TO 677-A

INTIMACAO: DESPACHO: “A juntada do mandado de citagdo deu-se no
prazo inferior ao previsto no art. 277 do CPC. Sendo assim, defiro o pedido
formulado a folhas 362 e designo a data de 11 de dezembro de 2006, as
14:00 horas, para realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Até 14 devera o
patrono da empresa requerida regularizar sua representagdo. Saem o0s
presentes intimados. Palmas-TO, 27 de novembro de 2006. (Ass) Alvaro
Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

26 — ACAO: ORDINARIA DE COBRANCA C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS COM ANTECIPACAO DE TUTELA — 2006.0009.0593-
3/0

Requerente: Jodevania Alves Pereira

Advogado: Coriolano Santos Marinho — OAB/TO 10

Requerido: Consorcio Nacional Confianga S/C Ltda

Advogado: ndo constituido

INTIMACAO: DESPACHO: “Defiro os beneficios da justica gratuita, nos
termos do paragrafo 1° do artigo 4° da Lei n°® 1.060, de 5 de fevereiro de
1950. Cite-se o requerido para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar
contestacdo, sob pena de revelia e confissdo quanto aos fatos alegados na
inicial, com fulcro nos artigos 285 e 319 do Cédigo de Processo Civil.
Apreciarei o pedido de inversdo do 6nus da prova e da antecipacdo de
tutela apés manifestagdo da parte contraria. Cite-se. Palmas-TO, 22 de
novembro de 2006. (Ass) Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

27 — ACAO: DECLARATORIA DE NULIDADE DE TiTULO -
2006.0009.5674-0/0

Requerente: Litucera Limpeza e Engenharia Ltda

Advogado: Vaneska Gomes — OAB/SP 148483

Requerido: Central Comércio de Embalagens Ltda

Advogado: ndo constituido

INTIMACAOQ: DECISAO: “LITUCERA LIMPEZA E ENGENHARIA LIMITADA
propde ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE TiTULO CAMBIAL E
APONTAMENTO A PROTESTO COM MEDIDA CAUTELAR DE
SUSTAGCAO DE PROTESTO, CUMULADA COM DANOS MORAIS m face
de CENTRAL COMERCIO DE EMBALAGENS LIMITADA. Diz ter sido
apresentado para protesto documentos — duplicatas - a ter como data limite
para pagamento a data de 27 de novembro de 2006. Afirma néo poder ser
efetivado o protesto por inexistirem requisitos essenciais ao titulo.
Menciona dispositivos da Lei 5.474, de 18 de julho de 1968. Cita
jurisprudéncia. Menciona nédo ter comercializado com a requerida. Declara
serem devidos danos morais. Assevera ter sido levada a protesto duplicata
totalmente irregular e nula. Transcreve jurisprudéncia do Egrégio Superior
Tribunal de Justica. D4 como garantia o veiculo descrito a folhas 7. Pede,
inaudita altera pars, a sustacdo de protesto e a condenagao da empresa
requerida ao pagamento de danos morais. Requer ainda o de praxe. Junta
documentos a folhas 11 a 19. E o suficiente. Defiro o presente pedido de
sustacdo de protesto. Mas como j& apontado em outras decisdes proferidas
por este juiz, em acBes a ter como a autora a empresa LITUCERA
LIMPEZA E ENGENHARIA LIMITADA, a decisdo podera ser revogada de
imediato, basta para isso a requerida juntar aos autos a duplicata
devidamente preenchida e que atenda aos requisitos legais. Ndo deixa de

causar certa estranheza a assertiva de ndo ter a requerida realizado
comercializagdo com a autora, mas, por enquanto, tal colocagdo é
suficiente para lastrear a concesséo da liminar. Presente o fumus boni iuris.
O periculum in mora, por ébvio, também estd presente, pois a data
apontada de protocolo para anotacéo de protesto € 21 de novembro. Logo,
embasado apenas na circunstancia acima — inexisténcia de transagdo
comercial entre as partes - e nos artigos 12 e 17 da Lei de nimero 9.492,
de 10 de setembro de 1997, defiro o pedido de sustagdo de protesto,
mesmo que ja tenha sido anotado, pois a parte autora protocolou sua
peticdo inicial no prazo legal. Como ja dito, caso a requerida junte a prova
necessaria — titulo de crédito devidamente preenchido, de plano, a presente
liminar sera revogada. Expeca-se mandado ao cartério de protesto e cite-se
nos termos legais. Intimem-se. Palmas, aos 24 de novembro de 2006. (Ass)
Alvaro Nascimento Cunha — Juiz de Direito”.

32 Vara Civel

INTIMACAO AS PARTES

Ficam as partes, abaixo identificadas, intimadas para o que adiante se
V&, tudo nos termos do artigo 236 do CPC:

AUTOS NO:1830/01

Acao: Revisdo Contratual

Requerente: Josefa Dias Gomes

Advogado(a): Dr. Antonio Luiz Coelho e outros

Requerido(a): Banco do Brasil S/A

Advogado(a): Dr. Antonio dos Reis Calgado Janior e Dr2 Keyla Marcia
Gomes Rosal

INTIMAGAO: SENTENCA: (...) Ex positis, julgo extinto o processo com
julgamento de mérito (artigo 269, I, do CPC) e, como ja cima dito, indefiro
os pedidos formulados na petigao inicial. Condeno a Senhora Josefa Dias
Gomes ao pagamento das custas e taxa judiciarias, bem como honorarios
advocaticios que ora estipulo em 20% do valor da causa ,segundo a
observagdo acima. As custas, taxa judiciarias e honorarios advocaticios
serdo corrigidos a partir da citacdo. Transitada em julgado, com as cautelas
de estilo, arquivem-se os autos.

AUTOS NO:2006.0001.1525-8

Acéo: Obrigacéo de Fazer

Requerente: Severino Biazolli

Advogado(a): Dr. Humberto Soares de Paula e Dr. Tiago Aires de Oliveira
Requerido(a): Investco S/A

Advogado(a): Dr2. Tina Lilian Silva Azevedo e outros

INTIMAGAO: DESPACHO: Recebo a apelacdo nos efeitos devolutivo e
suspensivo (CPC, art. 520). Intime-se o apelado para oferecer contra-
razdes no prazo de quinze dias. (CPC art. 508 e 518).

AUTOS NO:2006.0009.4691-5

Acao: Cautelar de Arresto

Requerente: Irmédos Vidigal Ltda

Advogado(a): Dr. Christian Zini Amorim

Requerido(a): JCR Comércio de Produtos Alimenticios Ltda ME
Advogado(a): Nao constituido

INTIMACAO: SENTENCA: (...) Diante do pedido de desisténcia formulado
pelo demandante, julgo extinto o presente processo, com fundamento no
artigo 267, VIII, do CPC. Desentranhem-se os documentos que forem
requeridos pelo(a) autor(a), procedendo-se a substituicdo por cépias e
entregando-os ao interessado mediante recibo. Sem custas. Transitada em
julgado, arquivem-se com anotacdes de praxe.

AUTOS NO:2004.0000.8500-0

Acéo: Indenizagdo por Danos Morais

Requerente: Marly Rodrigues Suarte

Advogado(a): Dr2. Augusta Maria Sampaio Moraes

Requerido(a): Banco do Brasil S/A

Advogado(a): Dr. Ciro Estrela Neto

INTIMAGCAO: DESPACHO: Recebo a apelacdo nos efeitos devolutivo e
suspensivo (CPC, art. 520). Intime-se o apelado para oferecer contra-
razdes no prazo de quinze dias. (CPC art. 508 e 518).

AUTOS NO:2006.0006.8257-8

Acao: Cautelar Inominada

Requerente: Jodo Berto de Oliveira

Advogado(a): Dr. Carlos Vieczorek

Requerido(a): Banco do Brasil S/A

Advogado(a): Dr. Antonio dos Reis Calgado Juanior e Dr2 Keyla Marcia
Gomes Rosal

INTIMACAO: DESPACHO: Ante o teor do noticiado a fl. 43, intime-se o
requerido para, no prazo de 05 (cinco) dias manifestar acerca do pedido de
desisténcia pleiteado pelo requerente, advertindo-se o mesmo que o
siléncio sera presumido como anuéncia tacita.

42 Vara Civel

BOLETIM DE EXPEDIENTE N° 036/06

Ficam as partes, através de seus procuradores, intimadas dos atos
processuais abaixo relacionados.

1) N° / ACAO: 044/02 - REINTEGRACAO DE POSSE C/ PEDIDO DE
LIMINAR

REQUERENTE: ADEMAR VITORASSI

ADVOGADO : IRINEU DERLI LANGARO

REQUERIDO: ADILSON MENDES BARROS

ADVOGADO: CARLOS VIECZOREK




PALMAS, QUARTA-FEIRA 29 DE NOVEMBRO 2006-DIARIO DA JUSTICA N° 1632 — SECAO 1 - PAGINA A 17

INTIMACAO: “ Tendo em vista o noticiado nos autos (fls. 124), perdeu-se o
objeto da presente possesséria. Quanto aos alegados prejuizos referidos
pelo requerente, uma vez que ndo ha pedido especifico dos danos
experimentados, ndo ha sobre o que dispor em eventual sentenga de
mérito ou mesmo em dilac&o probatéria. E que embora haja pedido alusivo
a perdas e danos o requerente ndo as delimitou. Em consequéncia, nos
termos dos artigos 267, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, julgo extinto
0 processo decorrente da acdo de Reintegracdo de Posse movida por
Ademar Vitorassi contra Adilson Mendes Barros. Oportunamente,
recolhidas eventuais custas e despesas remanescentes, observadas as
formalidades legais, arquivem-se os autos. P.R.1.”

2) N°/ ACAQ: 175/02 — DESPEJO PARA RETOMADA DE IMOVEL
REQUERENTE: N.M.B. SHOPPING CENTER LTDA

ADVOGADO: JOSUE PEREIRA DE AMORIM

REQUERIDO: ESTRELA E ALVES MARTINS LTDA

ADVOGADO: WALKER DE MONTEMOR QUAGLIARELLO

INTIMAGAO: “Sobre o pedido de desisténcia fls. 131, manifeste-se a
requerida em 05 (cinco) dias.”

3) N° / ACAQ: 370/02 — ACAO ORDINARIA DE REVISONAL DE
CONTRATO DE FINACIAMENTO BANCARIO E DE CONTA CORRENTE
REQUERENTE: WILLAMARA LEILA DE ALMEIDA

ADVOGADO: FRANCISCO JOSE DE SOUZA BORGES

REQUERIDO: BANCO BANDEIRANTES S/A.

ADVOGADO: OSMARINO MELO

INTIMACAO: “Homologo, por sentenca, para que produza os juridicos e
legais efeitos, a desisténcia manifestada a fls. 113, em consequéncia, nos
termos do artigos 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto
0 processo originario da agdo revisional de contrato de financiamento
bancario movida por Willamara Leila de Almeida contra Banco
Bandeirantes S/A. Quantos aos documentos, defiro o desentranhamento,
mediante substituicdo por copias. Eventuais custas remanescentes devera
ser suportadas pela requerente. Oportunamente observadas as
formalidades legais, arquivem-se os autos. P.R.1. Int.”.

4) N° / ACAO: 371/02 — MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL COM
PEDIDODE LIMINAR

REQUERENTE: WILLAMARA LEILA DE ALMEIDA

ADVOGADO: FRANCISCO JOSE DE SOUZA BORGES

REQUERIDO: BANCO BANDEIRANTES S/A.

ADVOGADO: OSMARINO MELO

INTIMACAO: “Homologo, por sentenga, para que produza os juridicos e
legais efeitos, a desisténcia manifestada a fls. 233, em consequiéncia, nos
termos do artigos 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto
0 processo originario da agdo cautelar incidental movida por Willamara
Leila de Almeida contra Banco Bandeirantes S/A. Quantos aos
documentos, defiro o desentranhamento, mediante substituicdo por copias.
Oportunamente observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
P.R.I. Int.”.

5) N°/ ACAQ: 388/02 — INDENIZACAO POR DANOS

REQUERENTE: EUDARIO ALVES ARAUJO E VERAILDES DE ARAUJO
ABREU

ADVOGADO: ARSENIO GOMES BUCAR SOBRINHO

REQUERIDO: JOSE WILSON DO PRADO

ADVOGADO: MARCELA JULIANA FRAGANESI

INTIMAGAO: “Tendo em vista que a requerente abandonou o processo,
deixando de aplicar o andamento normal do feito ( Fls. 128), ndo foi
localizada para intimacdo pessoal ( Fls. 127 verso), e ndo atendeu ao
chamamento através de edital (FIs. 140). Assim, nos termos doa artigo 267,
inciso 1ll, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o presente processo
decorrente da acdo de indenizagdo por danos em acidente de veiculo
movida por Eudario Alves de Araudjo e Veraildes de Araljo Abreu contra
José Wilson do Prado. Quanto a eventuais custas pendentes, anote-se
junto ao Distribuidor para cobranca futura, no caso de ajuizamento de nova
acdo. Oportunamente, observadas as formalidades legais, arquivem-se os
autos. P.R.I.".

6) N°/ ACAO: 436/02 — ORDINARIA DE COBRANCA

REQUERENTE: BANCO DO BRASIL S/A.

ADVOGADO: CIRO ESTRELA NETO

REQUERIDO: ERMES GONCASVES VIEIRA

ADVOGADO:

INTIMAGAO: “Fls. 55. Recebo como emenda a inicial. Manifeste-se o
requerente acerca da certidado e fls. 51 verso, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.”.

7) N°/ ACAQ: 701/02 —- PRESTACAO DE CONTAS

REQUERENTE: ADELAR DIAS E ADELAR DIAS JUNIOR

ADVOGADO: EDSON FELICIANO DA SILVA

REQUERIDO: LISTER HAUEISEN DE PIMENTA RUAS

ADVOGADO: MARCELO CLAUDIO GOMES

INTIMAGAO: “Tendo em vista que a requerente abandonou o processo,
deixando de aplicar o andamento normal do feito (Fls. 92 verso), néo foi
localizada para intimagdo pessoal (Fls. 87 verso), e ndo atendeu ao
chamamento através de edital (FIs. 92). Assim, nos termos doa artigo 267,
inciso 1ll, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o presente processo
decorrente da agéo de prestacdo de contas movida por Adelar Dias Junior
contra Lister Haueisen de Pimenta. Quanto a eventuais custas pendentes,
anote-se junto ao Distribuidor para cobranca futura, no caso de ajuizamento
de nova acdo. Oportunamente, observadas as formalidades legais,
arguivem-se os autos. P.R.1.".

8) N°/ ACAQ: 937/02 —- REPARACAO DE DANOS MORAIS
REQUERENTE: MARIA DAS DORES LIMA NEGRY

ADVOGADO: LUCIELLE NEGRY

REQUERIDO: MULTIBRAS S/A ELETRODOMESTICO

ADVOGADO: WALTER OHOFUGI JUNIOR

INTIMACAO: “Homologo por sentenca, para que produza os juridicos e
legais efeitos do acordo celebrado as fls. 95/97. Em consequéncia, nos
termos do artigo 794, inciso Ill, do Cédigo de Processo Civil, Julgo extinto o
processo de execugdo de sentenca prolatada na acdo de reparagdo de
danos morais movidas por Maria das Dores Lima Negry, contra Multibras
S/A Eletrodomésticos. Cada uma das partes arcard com os honorarios de
seu patrono e eventuais custas e despesas remanescentes serdo
suportadas pela requerente. Aguarde-se 0 prazo para cumprimento do
acordo homologado. Oportunamente, recolhidas eventuais custas
remanescentes e, observadas as formalidades legais, arquivem-se o0s
autos. P.R.I.".

9) N°/ ACAQ: 1055/02 — CAUTELAR PREPARATORIA INOMINADA
REQUERENTE: FRANCISCO LIBERATO POVOA NETO

ADVOGADO: DIVINO JOSE RIBEIRO

REQUERIDO: BANCO ITAU S/A.

ADVOGADO: MAMED FRANCISCO ABDALLA

INTIMACAO: “(...) Face ao exposto, julgo improcedente o pedido cautelar,
declarando cessada em face da caducidade (artigo 808, inciso |, do Cédigo
de Processo Civil), a eficacia da liminar concedida a fls. 14/18,
determinando o imediato restabelecimento do estado anterior da coisa. A
sucumbente arcard com as eventuais custas processuais remanescentes e
honoréarios do advogado da requerida, ora arbitrados em R$ 1.000,00 (mil
reais), atento ao critério preconizado no artigo 20, § 4° do Cddigo de
Processual Civil. P.R.I."

10) N° / ACAO: 1088/02 — DECLARATORIA

REQUERENTE: FLAVIA PICCOLO DE ALMEIDA, ASSITIDA POR JOSE
OSMAR DE ALMEIDA JUINIOR

ADVOGADO: NATHANAEL LIMA LACERDA

REQUERIDO: CENTRO UNIVERSITARIO LUTERANO DE PALMAS
ADVOGADO: ARIVAL ROCHA DA SILVA

INTIMACAO: “Face ao exposto, julgo procedente o pedido inicial
reconhecendo e declarando, por sentenga a relagdo juridica entre a
requerente e a requerida, nascida da precoce aprovacao da primeira nos
exames de vestibular e da liminar concedida na agdo cautelar preparatoria,
e consagrada pela conclusdo do nivel médio de ensino. Por forga da
presente decis@o passa a requerente a empolgar sobre todos os aspectos
legais, a condicdo de graduado no Curso de Fisioterapia mantida pela
requerida, tornando-se definitiva medida concedida nos autos da cautelar
em apenso. Condeno o requerido a reembolsar as custas e despesas
processuais suportadas pela requerente, bem como ao pagamento de
honorario de seu advogado, os quais atento ao disposto no artigo 20,8 4°
do Cadigo de Processo Civil, arbitro em R$ 1.000,00 (mil reais). P.R.I.".

11) N°/ ACAQ: 1089/02 — MEDIDA CAUTELAR INOMINDA
REQUERENTE: FLAVIA PICCOLO DE ALMEIDA, ASSITIDA POR JOSE
OSMAR DE ALMEIDA JUINIOR

ADVOGADO: NATHANAEL LIMA LACERDA

REQUERIDO: CENTRO UNIVERSITARIO LUTERANO DE PALMAS
ADVOGADO: ARIVAL ROCHA DA SILVA

INTIMACAO: “Decidiu-se, expressa e fundamentalmente sobre a
sucumbéncia, deixando o Juizo de arbitrar honorario (deliberacéo), fulcrado
na falta de pedido expresso (fundamentado). Onde a Omiss&o? Julgo, pois,
improcedentes os embargos declaratérios. Int.”.

12) N°/ ACAO: 1373/02 - MONITORIA

REQUERENTE: ANTONIO LUIZ SANTOS, AGNALDO PIRES LEAL,
RICARDO NAZARENO CAMPELO SIQUEIRA, DIAMILSON COSTA
FERREIRA, JOSE FERREIRA DA SILVA, SEBASTIAO RIBEIRO DOS
REIS, RAIMUNDO FERREIRA DOS SANTOS, VALDIR DE AQUINO,
VALDEMAR FERREIRA DA SILVA E JAILTON SOARES DOS REIS
ADVOGADO : VALDIRAM C. DA ROCHA SILVA

REQUERIDO: PECULIO RESERVA DA POLICIA MILITAR E CORPO DE
BOMBEIROS MILITAR DO ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADO: VALDEMAR TENORIO LUZ

INTIMACAO: “Os embargos sdo meramente protelatérios, uma vez julgada
improcedente a agdo o arbitramento da verba horéria deve ater-se ao artigo
20, paragrafos 3° ou 4° conforme seja a valoragdo da causa. Julgo,
portanto, improcedentes os embargos declaratérios. Int.”

13) N°/ ACAO: 1473/02 - INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS
REQUERENTE: JOSE MARIA DE MATOS NUNES

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE DE SOUSA BORGES

REQUERIDO: BANCO DA AMAZONIA S/A

ADVOGADO: ALESSANDRO DE PAULA CANEDO

INTIMACAO: “(...) Destarte, acolho os embargos aos quais empresto
efeitos infringentes e, por conseguinte, modifico a parte final do julgado, no
tocante a verba honoréria para que a deciséo passe a ter o seguinte fecho:
“Condeno o requerente a pagar os honorarios do advogado da instituicéo
de mandada, os quais, atento ao que dispde o artigo 20, § 4°, arbitro em R$
2.000 (dois mil reais). Nos moldes do artigo 12 da Lei 1.060/50, havendo
modificagdo na situagdo econdémica do requerente no prazo ali
estabelecido, podera o requerido executar esta verba. P.R.I. Em face do
efeito infringente dos embargos, sejam intimadas novamente ambas as
partes para que, sobretudo o vencido, que ja interpds recurso, querendo
possa aditar suas razdes ou ratifica-las ".

14) N°/ ACAO: 2004.1.1393-3 — ALVARA JUDICIAL
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REQUERENTE: MARIA LUIZA BARBOSA MIRANDA

ADVOGADO: GIOVANIE FONSECA DE MIRANDA

REQUERIDO:

ADVOGADO:

INTIMACAO: “Homologo, por sentenca, para que produza os juridicos e
legais efeitos, a desisténcia manifestada a fls. 27/28, em consequiéncia, nos
termos do artigos 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto
0 processo originario do Alvara Judicial movida por Maria Luiza Barbosa
Miranda. Eventuais custas remanescentes deverd ser suportadas pela
requerente. Oportunamente observadas as formalidades legais, arquivem-
se os autos. P.R.I. Int.”.

15) N° / ACAQ: 2006.4082-7 — EXECUCAQ

REQUERENTE: AUTOVIA - VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA
ADVOGADO: ATAUL CORREA GUIMARAES

REQUERIDO: OLGARENE DE JESUS MENDES DE SOUZA

ADVOGADO:

INTIMACAO: “Manifeste o exeqiiente no prazo de 05 (cinco) dias, sobre
peticéo de fls. 50/54 e documentos de fls. 55/60. Int.”.

16) N° / ACAQ: 2006.5824-6 — MONITORIA

REQUERENTE: HSBC BANK BRASIL- BANCO MUTIPLO

ADVOGADO: CORIOLANO SANTOS MARTINS E RUBENS DARIO LIMA
CAMARO

REQUERIDO: DEMETRIUS DE ARAUJO COUTINHO

ADVOGADO: MAURO DE OLIVEIRA CARVALHO

INTIMACAO: “Conforme certiddo de fls. 52 desconsidero o despacho de fls.
36. Em relagdo aos embargos manifeste-se o requerente no prazo de 05
(cinco) dias. Int".

17) N°/ ACAO: 2006.1.1050-7 — CAUTELAR INOMINADA

REQUERENTE: COMES NEVES BARBOSA

ADVOGADO: AUGUSTA MARIA SAMPAIO MORAES

REQUERIDO: HSBC BANK S/A

ADVOGADO:

INTIMACAO: “... Face ao exposto, julgo procedente a cautelar manuseada
pelo requerente, estendendo a eficicia da liminar deferida até o julgamento
de mérito nos autos principais. Arcara a instituicdo requerida com as custas
finais e honorarios da advogada do requerente os quais ficam arbitrados
em R$ 700,00 (setecentos reais), atentados ao que dispde o artigo 20, §
4°do Cadigo Civil. P.R.I.".

18) N°/ ACAOQ: 2006.0002.5092-9 - DECLARATORIA

REQUERENTE: ERALDO MARQUES CANDIDO MARQUES

ADVOGADO : VINICIUS COELHO CRUZ

REQUERIDO: BRASIL TELECOM CELULAR S/A

ADVOGADO: SEBASTIAO ALVES ROCHA e outros

REQUERIDO: CREDICARD BANCO S.A

ADVOGADO: ANDERSON DE SOUZA BEZERRA

INTIMACAO: “ Para ter lugar a audiéncia preliminar preconizada no artigo
331 do Codigo de Processo Civil designo o dia 12 de dezembro de 2006,
as 14 horas. Int. "

INTIMA(;OES CONFORME PROVIMENTO 006/90, 003/00 E 36/02 DA
CORREGEDORIA DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS.

19) N° / ACAQ: 766/02 - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA CONTRA
DEVEDOR SOLVENTE

REQUERENTE: ISMAEL LUCIO DE SOUZA

ADVOGADO : ALEXANDRI AGRELI

REQUERIDO: AMPLA CONSTRUTORA, COMERCIO E SERVICOS LTDA
E SILVIO CASTRO DA SILVEIRA

ADVOGADO:

INTIMACAO: “Providencie a parte requerente o recolhimento das custas de
locomogéo do Oficial de Justica”.

20) N° / ACAQ: 1120/02 - MEDIDA CAUTELAR DE SUSTACAO DE
PROTESTO

REQUERENTE: PASSAREDO TRANSPORTES AEREOS S/A
ADVOGADO : EDUARDO MAGALHAES BUSCH

REQUERIDO: RIVALDO CLEMETINO SARAIVA - ME

ADVOGADO:

INTIMACAO: “Providencie a parte requerente o preparo necessario para a
publicacédo do Edital de Citagao.”

21) N° / ACAO: 1121/02 - ORDINARIA DE COBRANCA C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS

REQUERENTE: PASSAREDO TRANSPORTES AEREOS S/A
ADVOGADO : NILTON SEVERIANO DE OLIVEIRA e EDUARDO M. R.
BUSCH

REQUERIDO: RIVALDO CLEMETINO SARAIVA - ME

ADVOGADO:

INTIMACAO: “Providencie a parte requerente o preparo necessario para a
publicacédo do Edital de Citagao.”

22) N°/ ACAO: 1194/02 - BUSCA E APREENSAO

REQUERENTE: BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : OSMARINO JOSE DE MELO

REQUERIDO: MARIA DE JESUS EVA RODRIGUES LIMA

ADVOGADO:

INTIMACAO: “Sobre 0 mandado de Busca e Apreenséo e Citac&o acostado
as fls. 78/79, manifeste-se o requerente no prazo legal.”

23) N°/ ACAOQ: 1290/02 - POSSESSORIA INTERDITO PROIBITORIA
REQUERENTE: LUCIANO AYRES DA SILVA E TEREZA C. S. S. AYRES
ADVOGADO : IHERING ROCHA LIMA e LUCIANO AYRES DA SILVA
REQUERIDO: OSVALDO GOMES DA SILVA

ADVOGAPO: CORIOLANO SANTOS MARINHO
INTIMACAO: “Providencie a parte requerente o recolhimento das custas
complementares, conforme calculos acostados 32/34”".

24) N° / ACAQ: 2004.0001.1153-1 - OBRIGACAO DE FAZER
REQUERENTE: DARCY FRANCISCO CAPELESSO

ADVOGADO : FRANCISCO DELIANE E SILVA

REQUERIDO: ESTRUTURAS DE ACO ARAGUAIA

ADVOGADO:

INTIMACAO: “Providencie a parte requerente o recolhimento das custas
complementares, conforme célculos acostados 32/34".

52 Vvvara Civel

BOLETIM DE EXPEDIENTE

EDITAL DE CITACAO PRAZO DE 20 DIAS
ASSISTENCIA JUDICIARIA

LAURO AUGUSTO MOREIRA MAIA, Meritissimo Juiz de Direito desta 52
Vara Civel, no uso de suas atribuig6es legais e na forma da lei...

FAZ SABER a todos que presente edital virem ou que dele conhecimento
tiverem que por este meio CITA a pessoa abaixo identificada para o
disposto no campo finalidade:

AUTOS N°: 1025/03

ACAO: ANULACAO DE NEGOCIO JURIDICO C/C AGCAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS

REQUERENTE: RAFAEL BOULANGER

ADVOGADO: PEDRO BIAZOTTO

REQUERIDOS: RASUILDE GOMES CARNEIRO E ALEIDA EMIDIA BRAZ
FINALIDADE: CITAGAO dos requeridos RASUILDE GOMES CARNEIRO,
portador do RG n° 1.547.804 SSP-GO 22 Via e CPF n° 167.972.131-34,
brasileiro, casado, aeronauta e ALEIDA EMIDIA BRAZ, portadora do RG n®
1.555.780 SSP-GO e CPF n° 192.363.011-34, brasileira, casada, do lar,
atualmente em lugar incerto e ndo sabido, para que tome(m) conhecimento
da presente demanda, e, para, querendo no prazo de 15 dias pagar o valor
de R$ 45.309,32 (quarenta e cinco mil, trezentos e nove reais e trinta e dois
centavos) sob pena de multa de 10% (dez por cento) sobre o crédito. Nao
havendo pagamento sera penhorado o valor do débito via BACEN-JUD.
DESPACHO: “Expeca-se a citagao por Edital para que o executado pague
o valor devido em 15 dias, sob pena de multa de 10% sobre o crédito. Ndo
atendendo ao chamamento, serd penhorado seu crédito via BACEN-JUD.
Palmas, 09/11/2006. Lauro Augusto Moreira Maia- Juiz de Direito”

O presente edital foi expedido para que chegue ao conhecimento de todos
e ninguém possa alegar ignorancia, sendo que uma via sera afixada no
atrio do Férum desta Comarca, bem como sera publicado na forma da lei.
Palmas, aos 21 de novembro de 2006. Lauro Augusto Moreira Maia-Juiz de
Direito.

Ficam as partes, abaixo identificadas, através de seus procuradores,
intimadas dos atos processuais abaixo relacionados, tudo nos termos do
artigo 236 do C.P.C.

AUTOS N° 841/2003, 843/2003,842/2003,363/2002,362/2002.

Acdo: INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS MORAIS

Requerente: ALBERTO SOARES COIMBRA

Requerente: MARIA JOSE NEIVA DOS SANTOS

Requerente: HELIO JOSE MOREIRA ALVES DE BRITO.

Requerente: SALVADOR BAPTISTA DE OLIVEIRA

Requerente: JURANDIR FARIAS DE LIMA

Advogado: VINICIUS COELHO CRUZ E OUTRO.

Requerido: INVESTCO S/A E COMPANHIA DE SANEAMENTO
TOCANTINS- SANEATINS

Advogado: TINA LILIAN SIVA AZEVEDO E OUTROS.

INTIMACAO: “ O Senhor perito deverd responder aos quesitos
apresentados pelas partes, por escrito. Designo audiéncia para que o perito
forneca esclarecimentos adicionais sobre o caso, em razdo de questdes
técnicas que necessitam esclarecimentos mais especificos, para o dia
04/04/2007, as 14 horas.”

AUTOS N° 1351/2004

Acdo: RESCISAO DE CONTRATO C/C INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS.

Requerente: VANESSA BIANCA DIAS MARQUES

Advogado: MAMED FRANCISCO ABDALLA E OUTROS.

Requerido: AGROPASTORIL CATARINENSE LTDA.

Advogado:JOSIRAN BARREIRA BEZERRA

INTIMAGAO: “...Designo audiéncia de Conciliagdo e fixacdo de pontos
controvertidos, se houver, para o dia 28/02/2007, as 14 horas. Intimem-se.”

AUTOS N° 2005.0001.1890-9

Ac¢do: AUTOS DE COBRANGCA

Requerente: LUCIO FLAVIO CALDAS.

Advogado: IRINEU DERLI LANGARO

Requerido: LINDOLFO NATAL BUENO

Advogado: SIMONE PEREIRA CARVALHO E OUTROS.

INTIMACAO: “(...) DESIGNO o dia 05/12/2006, as 14 horas para a
realizacdo da audiéncia de instrugdo.(...)"

AUTOS N° 2006.0007.3227-3

Acéo: INDENIZACAO

Requerente: ELIZANGELA SILVA CHAGAS

Advogado: VINICIUS COELHO CRUZ

Requerido: LOSANGO PROMOCOES DE VENDAS LTDA
Advogado: Nao constituido.
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INTIMACAO: “ Intime-se a autora , via Diario da Justica, para indicar o
correto enderego em que a ré pode ser citada (...)"

AUTOS N° 2006.0009.4534-0

Acédo: REPARAGOA DE DANOS MORAIS E MATERIAIS

Requerente: MEURER E MEURER LTDA

Requerente: WALTER MIGUEL MEURER

Advogado: Jilio Solimar R. Cavalcante.

Requerido: SOLETROL IND. COM. LTDA.

Advogado: N&o constituido.

INTIMACAO: “... Corrija o valor da causa e recolha as custas e Texas
processuais e, ap6s, venham-me conclusos para andlise do pedido liminar.”

AUTOS N° 2006.00027836-0

Acdo: BUSCA E APREENSAO

Requerente: BANCO FINASA S/A

Advogado: FABIANO FERRARI LENCI

Requerido: MARCOS ANTONIO C. MANZANO.

Advogado: N&o constituido.

INTIMAGAO: “... Isto Posto, julgo procedentes os pedidos para consolidar a
propriedade na pessoa da requerente e outorgando-lhe o direito ide
proceder a venda extrajudicial do bem, com a observancia do paragrafo
anterior (...) Condeno o Requerido as custas processuais e honoréarios
advocaticios que arbitro em trezentos reais, a ser compensado com a
venda do bem. Promova-se a intimagdo pessoal do réu. P.R.l. Palmas,
27/11/2006.”

AUTOS N° 1015/2003

Agdo: MANUTENCAO DE POSSE C/C PEDIDO DE LIMINAR.

Requerente: OSVALDO DE ARAUJO COSTA

Advogado: JOAO SANTOS G. DE BRITO.

Requerido: JOSE CARLOS FARIA..

Advogado: GERMIRO MORETTI.

INTIMAGAO: “ (...) Por medida de economia processual, desde ja designo
audiéncia de conciliagdo para o dia 28 de marco de 2007, as 15 horas,
momento em que serd tentada a conciliagdo, fixados os pontos
controvertidos, se houver, analisadas as preliminares e designada a
audiéncia de instrucdo, se necessaria. (...)" Aguardando Autor providenciar
custas de locomocé&o para citagéo pessoal da esposa do Requerido.

AUTOS N° 2005.0000.5170-7

Acéo: INDENIZACAO POR DANOS MORAIS

Requerente: FRANCISCO COELHO DA COSTA E MARCOS DE PAULA
COSTA.

Advogado: ANGELA ISSA HAONAT E OUTRO.

Requerido: BRASIL TELECON S/A.

Advogado: SEBASTIAO ALVES ROCHA E OUTROS.

INTIMACAO: “... Isto Posto, julgo procedentes os pedidos, em parte, para
condenar as requeridas solidariamente a pagarem a cada um dos autores o
valor de R$ 5.000,00. Condeno ainda as requeridas, solidariamente, as
custas processuais e honorarios advocaticios, estes que, desde ja, fixo em
15% do valor da condenagéo.(...)” P.R.l. Palmas, 21/11/2006.”

22 Vara de Familia e Sucessdes

BOLETIM DE INTIMACAO DE ADVOGADOS

Ficam as partes, abaixo identificadas, através de seus procuradores,
intimadas dos atos processuais abaixo relacionados:

2006.0005.8976-4/0

ACAO: ALIMENTOS

Requerente(s): A. R. do N.

Advogado(a)(s): ALINY S. MARTINS — OAB/TO. 3281

Requerido(a): B. R. do N. N.

Advogado(a)(s): FERNANDA RODRIGUES NAKANO - OAB/TO. 2617
DESPACHO: “Designo audiéncia de conciliagdo, instrucdo e julgamento
para dia 07/12/2006, as 15:00 horas. Intimem-se. Palmas, 07/07/2006.
(Ass.) Nelson Coelho Filho - Juiz de Direito”.

2005.0000.8285-8/0

ACAO: GUARDA
Requerente(s): O. B. F.

Advogado(a)(s): DIOGO VIANA BARBOSA — OAB/TO. 2809

Requerido(a): R. da S. A.

DESPACHO: “Designo audiéncia de instrucdo e julgamento para dia
12/12/2006, as 15:00 horas. Intimem-se. Palmas, 11/07/2006. (Ass.) Nelson
Coelho Filho - Juiz de Direito”.

2005.0000.6277-6/0

ACAO: SEPARACAQ LITIGISOSA

Requerente(s): N. P. de S.

Advogado(a)(s): MARCIA AYRES DA SILVA — OAB/TO. 1724-B
Requerido(s): D. L. M. S.

Advogado(a)(s): MARY DE FATIMA — DEFENSORA PUBLICA
DESPACHO: “Designo audiéncia de Instru¢cdo e Julgamento para o dia
04/12/06, as 14:00 horas. Intime-se. Palmas, 13/07/2006. (Ass.) Nelson
Coelho Filho - Juiz de Direito”.

32 VVara dos Feitos das Fazendas e
Registros Publicos

BOLETIM DE INTIMACAO AS PARTES N° 029/2006

Ficam as partes, através de seus procuradores, intimadas dos atos
processuais abaixo relacionados, tudo nos termos do artigo 236 do CPC:

AUTOS N° 3964/04

Acdo: INDENIZACAO

Requerente: JOSE WILSON EVANGELISTA DA COSTA E EUNICE DE
OLIVEIRA MARINO EVANGELISTA

Advogado: VINICIUS COELHO CRUZ E OUTRO

Requerido: Pedro Soares Benevides

Advogado: Pedro Soares Benevides

Requerido: Altino de Paula e Silva

Advogado: Carlos Victor A . C Junior

Requerido: ESTADO DO TOCANTINS

Advogado: Procuradoria Geral do Estado

DESPACHO: “Digam as partes se ha possibilidade de conciliagdo. Em caso
positivo, o Cartério fica autorizado a incluir o pedido em pauta para
audiéncia, se a transagdo ndo for juntada por termo nos autos. Caso
contrario, as partes devem se manifestar sobre a necessidade de produgéo
de provas, especificando-as no prazo de cinco dias. Na hip6tese de
producdo de prova testemunhal observar o prazo para apresentagéo do rol
previsto no artigo 407 do CPC. Se ndo houver requerimento de prova
pericial, o Cartério fica autorizado a incluir em pauta para audiéncia de
instru¢do e julgamento, providenciando a intimagdo das partes,
testemunhas e advogados. O exame da pertinéncia do acervo probatério a
ser produzido serd decidido em audiéncia. Ficam, desde logo, deferidos
eventuais requerimentos de juntada de novos documentos (artigo 397 do
CPC) até a data da audiéncia de instrugcdo e julgamento, desde que
observadas as regras dos artigos 396, 283 e 398 do CPC. N&o havendo
possibilidade de conciliagdo ou necessidade de produgcdo de provas, 0S
autos devem retornar conclusos para julgamento nos termos do artigo 330,
I, do CPC, ouvindo-se, antes, o 6rgdo do Ministério Publico, se a questao
exigir sua intervencdo. Intimem-se.” Palmas, 28 de agosto de 2006. (Ass)
Helvécio de Brito Maia Neto - Juiz de Direito da 32 VFFRP.

AUTOS N° 2006.0006.3495-6/0

Acdo: DECLARATORIA

Requerente: MARLUCI TAVARES E SILVA CAMPOS

Advogado: LEONARDO DA COSTA GUIMARAES

Requerido: ESTADO DO TOCANTINS

Advogado: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

FINALIDADE: Fica o requerente intimado para impugnar contestacéo de fls.
309/330, em 15 dias.

BOLETIM DE INTIMAGAO AS PARTES N° 030/2006

Ficam as partes, através de seus procuradores, intimadas dos atos
processuais abaixo relacionados, tudo nos termos do artigo 236 do CPC:

AUTOS N° 2006.0009.5662-7/0

Acdo: MANDADO DE SEGURANGCA

Impetrante: MARINA ELISA RODRIGUES DAMASO

Advogado: SAMARA QUEIROGA BORGES GOMES DA COSTA
Impetrado: CENTRO UNIVERSITARIO LUTERANO DE PALMAS-
ULBRA/TO

DECISAO: “ (...) Ante o exposto, em se tratando de incompeténcia de
natureza material e, “ ipso facto” , de carater absoluto, declino de oficio (
art.113, do Cdédigo Processo Civil), da competéncia para processar e julgar
a presente acédo e,sendo assim, determino, decorrido o prazo legal, a
remessa dos presentes autos a uma das Varas da Justica Federal do
Estado do Tocantins, com as minhas homenagens. Proceda-se as
anotacdes de estilo, dando-se baixa na distribuicdo. Intimem-se, inclusive o
Ministério Publico. ” Palmas, 28 de novembro de 2006. (Ass) Helvécio de
Brito Maia Neto - Juiz de Direito da 32 VFFRP.

Vara de Precatodrias, Faléncias e
Concordatas

BOLETIM DE EXPEDIENTE

PROCESSO N° : 2004.3343-3

Acéo : FALENCIA

Requerente : DAY BRASIL S/A

Adv. : FRANCISCO JOSE DE SOUSA BORGES-OAB/TO 413-A

Requerido : JM MENDES PUBLICIDADE

Adv. :

DESPACHO: Indefiro o pedido de fl. 36, visto que a parte autora esta
direcionada o 6nus de fornecer ao juizo todos os elementos identificadores
da empresa requerida, de cujo rol faz parte o enderego necesséario a
concretizagdo do ato citatério. Sendo assim, intime-se o ilustre
Representante Judicial da requerente para que, em 05 (cinco) dias,
promova-se as medidas cabiveis e imprescindiveis ao prosseguimento
normal do feito. Palmas, To, 08/11/2006 — Francisco de Assis Gomes
Coelho — Juiz de Direito.

PROCESSO N° : 2005.1.0615-3

Agdo : FALENCIA

Requerente : GERDAL S/A

Adv. : GIZELLA MAGALHAES BEZERRA — OAB/TO. 1.737

Requerido : OSNY DE OLIVEIRA RANGEL - ME

Adv. :

Despacho : Intime-se o autor, pessoalmente, via carta precatoria para que,
no prazo de cinco dias, promova o regular andamento do feito sob pena de
extingdo sem julgamento do mérito. Cumpra-se, Palmas, 08 de novembro
de 2006 — Francisco de Assis Gomes Coelho — Juiz de Direito.




PALMAS, QUARTA-FEIRA 29 DE NOVEMBRO 2006-DIARIO DA JUSTICA N° 1632 — SECAO 1 - PAGINA A 20

PROCESSO N°: 2005.1.0053-8

Agédo FALENCIA

Requerente MOGIANA ALIMENTOS S/A

Adv. LEILA REGINA ALVES - OAB/SP. 115.090

Requerido : OZIMAR DE FATIMA PEREIRA

Adv

DESPACHO Por assistir a ilustre Representante Ministerial tocante a
necessidade de se efetuar as diligéncias delineadas na manifestagcao
criteriosa de fls. 94/97, determino a intimacgao da requerente com o fito de
promover em dés dias, a regularizacédo do pedido de faléncia, juntando aos
autos as duplicatas que por ela foram mencionadas na inicial e os
comprovantes de entrega (AR) das intimacdes dos protestos. Devendo,
ainda, trazer justificativas bastantes a comprovacdo da necessidade da
intimagdo — inerente aos protestos — que restou realizada de modo
desvinculado de qualquer justificativa, esta exigida nos termos do artigo 15
da Lei 9.942/97. Desde ja resta enfatizado que o ndo atendimento as
deliberagbes acima poderéo incidir na extingdo do feito sem julgamento do
mérito. Cumpra-se. Em seguida, dé-se vistas a ilustre Representante
Ministerial. Apds, volvem-me conclusos. Palmas, 08/11/2.006 — Francisco
de Assis Gomes Coelho — Juiz de Direito.

PROCESSO N° 2005.9206-3

Acdo FALENCIA

Requente COLOR PLUS COMERCIAL LTDA

Adv. Regte. MARCIA AYRES DA SILVA — OAB/TO. 1724-B

Requeridla MOURA JUNIOR COM. E SERV. DE EQUIP.
REPROGRAFICOS LTDA

Adv. Reqda. HUGO BARBOSA MOURA — OAB/TO. 3083

DESPACHO Intime-se a Requerente para que, no prazo de dez dias, se
manifeste acerca do teor do pedido de fls. 98/100. Apds, com igual
objetivo, dé-se vista ao Org&o Ministerial com atuag&o neste juizo. Em
seguida, volvem-me conclusos. Palmas — TO, 08/11/2006 — Francisco de
Asses Gomes Coelho — Juiz de Direito.

PROCESSO N° 2004.6704-4

Acdo FALENCIA

Requerente RODOVIARIO TOCANTINS TRNASPORTE DE CARGAS

Adv. do Reqte. FERNANDO MARCHESINI — OAB/TO. 2188

Requerida PROMAQ COMERCIO DE MAQUINAS DE REFRIGERAGAO
Adv. Reqda.

DESPACHO Intime-se o requerente, via procurador judicial, para que no
prazo de cinco dias se manifeste acerca do teor da certid&o de fl. 51. Apds,
voltem-me. Cumpra-se. Palmas, 07 de novembro de 2006 — Francisco de
Assis Gomes Coelho — Juiz de Direito.

PROCESSO N° 2004.3250-0

Acdo FALENCIA

Requerente POTENCIA PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Adv. Regte. JOSPE MESSIAS OLIVEIRA — OAB/TO. 1595

Requerida POTENCIA PROD. ALIMENTICIOS LTDA

Adv. Reqda DOMINGOS CORREIA DE OLIVEIRA — OAB/TO. 192-A
DESPACHO Conforme salientado pela MM2 Juiza Titular da Vara de
Faléncias e Precatorias, o procedimento falimentar ndo admite transagao.
Porém, uma vez acolhida esta possibilidade mister se faz dar
conhecimento as partes acerca do valor atribuido ao bem, conforme
avaliacdo de fl. 97.Sendo assim, intime-se as partes para que no prazo de
dez dias se manifestem acerca da referida avaliagdo. Apos, voltem-me.
Cumpra-se. Palmas, 07 de novembro de 2006 — Francisco de Assis
Gomes Coelho — Juiz de Direito.

PROCESSO N° 2004.4065-0

Acdo FALENCIA

Requerente GRENDENE S/A

Adv. Reqte. ANA PAULA LEIKO SAKAUIE — OAB/TO. 159.886

Requerida F. L. OLIVEIRA & CIA LTDA — ME

Adv. Reqda.

DESPACHO O despacho esta sendo exarado em atraso face acumulo de
servigo nesta Vara de Precatérias e Faléncia. Consoantese extrai da
sentenga de fl. 60/62, restou determinada o depdsito do valor
correspondente ao crédito reclamado em qualquer das contas correntes
gue encontram especificadas nos pedidos de fl. 52/53 e 54/55. De outra
banda, visualizando o pedido de fl. 70/71, denota-se que até o presente
instante a supra determinag&o judicial ndo veio a ser concretizada, salvo
engano. Por conseguinte, determino a instituigcdo financeira na qual se
encontra depositado o valor sob enfoque para que efetue, da imediato, a
respectiva transferéncia para a conta corrente indicada a fl. 70, sob
comprovagao nos autos. Para cumprimento da deliberacdo em relevo a
escrivania expedird mandado de intimagéo, recaindo esta na pessoa da
agéncia bancaria que esta especificada na guia de depdésito judicial de fl.
49. Ad cautela, no referido mandado devera constar que a diligéncia é do
Juizo, e por isso isenta de custas. Intime-se via Diario da Justica. Cumpra-
se. Palmas, 07.11.2006 — Francisco de Assis Gomes Coelho — Juiz de
Direito.

PROCESSO N° 2005.9921-1

Acdo FALENCIA

Requerente DISTRIBUIDORA CAPELLI LTDA

Adv. Regte. MARCIA AYRES DA SILVA-OAB/TO. 1.724-B

Requerida MAKE UP DIST. DE COSMETICOS LTDA

Adv. Reqda.

DESPACHO Acolho o parecer da nobre representante do Ministério
Publico e, em conseqiiéncia, determino a intimagéo pessoal da autora, via
carta precatoria, para que no prazo de cinco dias apresente neste Juizo as
duplicatas, chegues e comprovante de entrega das intimacdes de protesto.

Cumpra-se. Palmas, 07 de novembro de 2006 — Francisco de Assis Gomes
Coelho — Juiz de Direito.

PROCESSO N° 2005.9813-4

Acdo HABILITACAO

Habilitante GERDAU S/A

Adv. HENRIQUE ROCHA NETO-OAB/TO.17.139

Falida CARLOS ANTONIO LARA — ME.

Adv.

DESPACHO: Objetivando o cumprimento da deliberacéo de fl. 101, efetue
a intimacdo da requerente sob a forma pessoal. Cumpra-se. Palmas, TO,
24/04/2006 — Francisco de Assis Gomes Coelho — Juiz de Direito.

BOLETIM DE EXPEDIENTE

CARTA PRECATORIA N° 2006.2.3910-0

Deprecante : 22 VARA CIVEL DA COM. DE RONDONOPOLIS — MT.

Acéo origem : DECLARATORIA

N° Origem : 239/03

Requerente. : SORAYA ARCOVERE ANGELI

Adv. Reqte. : JOAO FLORI GEMELLI

Requerido : JEAN ARCOVERDE ANGELI

Adv. Reqdo. : FERNANDO CESAR PASSINATO AMORIM

OBJETO: Ficam intimados as partes e advogados para a audiéncia de
inquiricdo da testemunha Jovino Martins do Amaral, designada para o dia
18/12/06 as 15:00 horas, junto a Vara de Cartas Precatorias, Faléncias e
Concordatas da Comarca de Palmas, sito a Av. Teotonio Segurado, Paco
Municipal, Palacio Marqués de S&o Jodo da Palma, 2° andar.

22 Turma Recursal

ATA DA DISTRIBUICAO DOS PROCESSOS DA 22 TURMA RECURSAL
DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO ESTADO DO
TOCANTINS

972 DISTRIBUICAO ORDINARIA MANUAL OCORRIDA EM 27 DE
NOVEMBRO DE 2006, CONFORME PORTARIA N° 0314/2005 E
RESOLUGAO N° 11/2005. PUBLICADA NO DJ N° 1408, DO DIA 24 DE
OUTUBRO DE 2005.

01 -RECURSO INOMINADO N°:1037/06 (JEC- PORTO NACIONAL-TO)
Referéncia: 6461/05

Natureza: Reparacéo de danos materiais

Recorrente: Tapajos Distribuidora de Veiculos Ltda

Advogado(s): Leidiane Abalem Silva

Recorrido : Maria Helena Reienert Amorim e

Carlos Orlando Amorim

Advogado(s): Silmar Lima Mendes

Relator: Juiza Silvana Maria Parfieniuk

02 - RECURSO INOMINADO N°:1038/06 (JEC- PALMAS-TO)
Referéncia: 9845/06

Natureza: Reclamagao

Recorrente: Americel S/A

Advogado(s): Leandro Jeferson Cabral de Mello

Recorrido : Jorge Manuel Bregieiro Mendes

Advogado(s): Olegério de Moura Junior

Relator: Juiza Silvana Maria Parfieniuk

03 — RECURSO INOMINADO N°:1039/06 (JEC- PALMAS-TO)
Referéncia: 9813/06

Natureza: Obrigacéo de fazer c/c agéo de indenizacdo por dano moral
Recorrente: Marco Antbnio da Silva Castro

Advogado(s): Josianne Campos Feitosa

Recorrido : Samsung Eletronica da Amazénia Ltda/outra
Advogado(s): Ana Paula Bonadiman Milller/outra

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

04 — RECURSO INOMINADO N°:1040/06 (JEC- PORTO NACIONAL-TO)
Referéncia: 6676/06

Natureza: Indenizagdo de Seguro Obrigatério DPVAT

Recorrente: Bradesco Seguros S/A

Advogado(s): Jac6 Carlos Silva Coelho

Recorrido : Maria de Fatima Pimenta dos Santos

Advogado(s): Adailton José Ernesto de Sousa

Relator: Juiz Ricardo Ferreira Leite

05 — RECURSO INOMINADO N°:1041/06 (JEC- REGIAO NORTE-
PALMAS-TO)

Referéncia: 1703/06

Natureza: Rescisdo Contratual c/c restituicdo de valores

Recorrente: Imprensa e Midia Marketing Publicidade e Producéo Ltda
Advogado(s): Lucielle Lima Negry Xavier

Recorrido : Ludovico e Povoa Ltda (to online)

Advogado(s): Ricardo Alves Pereira

Relator: Juiza Silvana Maria Parfieniuk

06 -RECURSO INOMINADO N°:1042/06 (JEC- ARAGUAINA-TO)
Referéncia: 10963/06

Natureza: Indenizagdo de Seguro Obrigatério DPVAT

Recorrente: Cia Excelsior de Seguros S/A

Advogado(s):Phillippe Alexandre Bittencourt

Recorrido : José Neto Rodrigues Pereira e

M2 das Gracgas Fernandes de Gouveia

Advogado(s): Dalvalaides da Silva Leite

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho
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07 —-RECURSO INOMINADO N°:1043/06 (JEC-PORTO NACIONAL-TO)
Referéncia: 6997/06

Natureza: Indenizagéo por dano material e moral

Recorrente: Maria Zoreide Brito Maia

Advogado(s): Luiz Antdnio Monteiro Maia

Recorrido : Banco do Brasil S/A

Advogado(s): Keyla Marcia Gomes Rosal

Relator: Juiz Ricardo Ferreira Leite

08 —~RECURSO INOMINADO N°:1044/06 (JEC-PORTO NACIONAL-TO)
Referéncia: 6604/06

Natureza: Indenizag&o por dano material e moral

Recorrente: Multibras S/A Eletrodomésticos-compra certa

Advogado(s): Vinicius Ribeiro Alves Caetano

Recorrido : Veralice Martins da Mata

Advogado(s): Surama Brito Mascarenhas

Relator: Juiza Silvana Maria Parfieniuk

09 — RECURSO INOMINADO N°:1045/06 (JEC-ARAGUAINA-TO)
Referéncia: 9485/05

Natureza: Cobranca

Recorrente: Edson José Bezerra

Advogado(s): Jeocarlos S. Guimardes

Recorrido : Albete Santana da Silva Batista

Advogado(s): Dalvalaides da Silva Leite

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

10 ~RECURSO INOMINADO N°:1046/06 (JEC-ARAGUAINA-TO)
Referéncia: 9774/05

Natureza: Indenizacé@o por danos morais e materiais c/c pedido

de tutela antecipada

Recorrentes: Luiz Roberto dos Santos/Vanusia Lopes Magalhdes/outro
Advogado(s): Elisa Helena sene Santos/Fabricio Fernandes de Oliveira
Recorrido : Vanuisia Lopes Magalhdes/outro

Advogado(s): Fabricio Fernandes de Oliveira

Relator: Juiz Ricardo Ferreira Leite

11 -RECURSO INOMINADO N°:1047/06 (JEC-GURUPI-TO)
Referéncia: 8152/05

Natureza: Execugéo de Titulo Extrajudicial

Recorrente: Gildeon Soares Carvalho

Advogado(s): Sebastido Tomaz S. Aquino

Recorrido : Andlia Carneiro da Silva Gomes

Advogados(s): Odete Miotti Fornari

Relator: Juiza Silva Maria Parfieniuk

12 ~RECURSO INOMINADO N°:1048/06 (JEC-PALMAS-TO)
Referéncia: 9902/06

Natureza: Reparagéo de danos em acidente de veiculo
Recorrente: Rose Mary Praxedes

Advogado(s): Marcelo Augusto Ferrari Faccioni

Recorrido : Rogério Santos Campos

Advogados(s): em causa propria

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

13 -RECURSO INOMINADO N°:1049/06 (JEC-GURUPI-TO)
Referéncia: 8117/05

Natureza: Declaratéria de inexisténcia de débito c/c repetigao
de indébito e danos morais

Recorrente: Sebastido Batista de Moura

Advogado(s): Delson Carlos de Abreu Lima

Recorrido : Credicard S/A-Administradora de Cartdes de Crédito
Advogados(s): Anderson de Sousa Bezerra

Relator: Juiz Ricardo Ferreira Leite

14 - RECURSO INOMINADO N°:1050/06 (JEC-REGIAO SUL-PALMAS-
T0)

Referéncia: 20050001627620

Natureza: Indenizag&o por danos morais e/ou materiais

Recorrente: Import Express (tecnomania)

Advogado(s): Renato Kenji Arakaki

Recorrido : Davi Ribeiro de Sousa

Advogados(s): em causa propria

Relator: Juiza Silvana Maria Parfieniuk

15 — RECURSO INOMINADO N°:1051/06 (JEC ARAGUAINA-TO)
Referéncia: 11100/06

Natureza: Indenizacéo de Seguro obrigatério DPVAT

Recorrente: Cia Excelsior de Seguros S/A

Advogado(s): Phillippe Alexandre Bittencourt

Recorrido : Lucirene Pereira da Silva

Advogados(s): Fabiano caldeira Lima

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

16 — RECURSO INOMINADO N°:1052/06 (JEC COLINAS-TO)
Referéncia: 20060005922500

Natureza: Restituicdo de Quantia Paga

Recorrente: Consoércio Nacional Honda Ltda

Advogado(s): Jefther Gomes de Morais Oliveira

Recorrido : Jacy Alves Pinheiro

Advogados(s): em causa propria

Relator: Juiz Ricardo Ferreira Leite

17 -RECURSO INOMINADO N°:1053/06 (JEC COLINAS-TO)
Referéncia: 2320/04
Natureza: Indenizacé@o por danos morais, materiais e estéticos

Recorrente: Ki-Max Distribuidora de Produtos de Limpeza Ltda
Advogado(s): Darlan Gomes de Aguiar

Recorrido : Agostinho Almeida

Advogados(s): Washington Luis Campos Albuquerque

Relator: Juiza Silvana Maria Parfieniuk

18 _-RECURSO INOMINADO N°:1054/06 (JEC COLINAS-TO)
Referéncia: 20050002960500

Natureza: Restituicdo de Quantia Paga

Recorrente: Consércio Nacional Honda Ltda

Advogado(s): Jefther Gomes de Morais Oliveira

Recorrido : Mauro Leonardo

Advogados(s): em causa prépria

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

19 —~RECURSO INOMINADO N°:1055/06 (JEC GURUPI-TO)
Referéncia: 8372/06

Natureza: Declaratéria de Indébito c/c cancelamento de negativagéo e
indenizagdo por danos morais c/ pedido de tutela antecipada
Recorrente: Sorocred - Administradora de Cart6es de Crédito Ltda
Advogado(s): Alexandre Humberto Rocha

Recorrido : Alessandro da Silva Fonseca

Advogados(s): Leise Thais da Silva Dias

Relator: Juiz Ricardo Ferreira Leite

20 - RECURSO INOMINADO N°:1056/06 (JEC PALMAS-TO)
Referéncia: 8372/06

Natureza: Indenizagdo por danos morais e materiais
Recorrente: Americel S/A

Advogado(s): Murilo Sudré Miranda

Recorrido : Stanley Lacerda Bona

Advogados(s): Antdnio de Freitas - Defensor Publico

Relator: Juiza Silvana Maria Parfieniuk

21 —~RECURSO INOMINADO N°:1057/06 (JEC GURUPI-TO)
Referéncia: 8214/06

Natureza: Indenizagdo por danos morais e materiais
Recorrente: Mario Cezar Costa Rodrigues

Advogado(s): Cleusdeir Ribeiro da Costa

Recorrido : Rapido Camocinense - Viacdo Montes Belos
Advogados(s): Damiem Zambellini

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

22 - RECURSO INOMINADO N°:1058/06 (JEC COLINAS-TO)
Referéncia: 20060002820730

Natureza: Indenizag&o por danos morais e materiais
Recorrente: Telecomunicagfes de Sao Paulo S/A - TELESP
Advogado(s): Daniel Rapozo

Recorrido : Helio Lopes de Souza

Advogados(s): Jefther Gomes Morais Oliveira

Relator: Juiz Ricardo Ferreira Leite

23 - RECURSO INOMINADO N°:1059/06 (JECRIM PALMAS-TO)
Referéncia: 20060001475240

Natureza: Queixa-Crime

Recorrente: José Luis Moreira da Costa

Advogado(s): Edney Vieira de Moraes-Defensor Publico
Recorrido : Laura Pita Lopes

Advogados(s): Marcelo Soares Oliveira

Relator: Juiz Rubem Ribeiro de Carvalho

TAGUATINGA

Vara de Familia e 2° Civel

EDITAL DE CITACAO COM PRAZO DE 20 (VINTE) DIAS

O Doutor ILUIPITRANDO SOARES NETO, Juiz de Direito desta
Comarca de Taguatinga, Estado do Tocantins, na forma da lei, etc.

FAZ SABER a todo quanto o presente edital virem ou dele
conhecimento tiverem, que perante este Juizo e Cartorio de Familia,
Sucessdes, Infancia, Juventude e 2° Civel, se processam os Autos n.°
528/02 da ACAO DE ALIMENTOS que tem como requerente
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS, substituto
processual dos menores L. N. S, L. N. B e L. N. B., representados por
sua mde DOMINGAS NUNES DA SILVA e requerido LOURIVAL ALVES
BARRETO, brasileiro, amasiado, tratorista, filho de Louracy Alves
Barreto e de Maria Cascimira dos Santos, residente atualmente em lugar
incerto e ndo sabido. Por meio deste CITA o requerido LOURIVAL
ALVES BARRETO, para os termos da acao, e, desejando, contestar no
prazo de quinze dias, sob pena de serem considerados como
verdadeiros os fatos alegados na inicial (art. 285 do CPC). Tudo de
conformidade com o despacho seguinte: “Cite-se por edital, com prazo
de vinte dias. Taguatinga, 25.10.2006. (as) lluipitrando Soares Neto —
Juiz de Direito”. E, para que ndo alegue ignorancia, mandou o MM. Juiz
de Direito expedir o presente Edital de Citagdo, para ser publicado no
Orgéo do Estado, bem como afixado no placar do Férum local. Dado e
passado nesta cidade e Comarca de Taguatinga-Tocantins, aos 25 de
outubro de 2006. lluipitrando Soares Neto. Juiz de Direito.
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